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OSTOGODISNJICI ROd ENJ
MATKA LAGINJE

(10. VIIl. 1852. — 10. VIII. 1952))

Na stranicama proslosti Istre
blista i njegovo ime. Sin Kastavstine,
jedan od trolista SpinCi¢c-Mandic-
Laginja, neumorni pregalac, istinski
sin naroda svoga, Otac Istre, za-
crtao je znacCajan put u razvitku
Hrvata Istre prije Prvog svjetskog
rata. Taj je put, istina bio presjecen
1918. godine, ali je sjeme ostalo. |
Laginja je umro u vjeri, da tudinac
ne e uspjeti unistiti sjeme i plod rada
njegove generacije... Bila je oprav-
dana ta vjera ... Njen su izraz i
N azorove rijeCi upucene lstri:

1 Cekajte nas, Cekajte nas! Do¢ ¢emo
Jest zavjet neki izmed nas i vas

... O, Istro, grano odsjecCena, vezem te
Za srce svoje baS u ovaj Cas.

1 doSli smo... Borci iz Narodno-oslobodilaCkog rata dali su za
pravo Laginjinoj generaciji. Oni su slijedili njen put, put oslobodenja
Istre, osudivsi sve ugovore o otudenju ove hrvatske pokrajine i njihove tvorce.
A na tom putu do slobode i sjedinjenja Istre s Hrvatskom ostaje
zapisano i zivotno djelo Laginjino. O stogodisnjici njegova rodenja
ono zaduzuje da bude proucCeno i ocijenjeno, kada cijela Hrvatska, a s
njom i sjedinjena Istra, s pravom slavi svoga zasluznog sina.

Ta proslava potvrduje da danasSnja generacija cijeni napore i djelo

onih koji su joj prethodili...

Njima zaista pripada i Otac lIstre, Matko Laginja.
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LAGINJA

MILAN MARJANOVIC

StogodisSnjica rodjenja Matka Lagi%je dala je
poticaj za akciju komemoriranja, koja prima sve
Siri opseg i postaje opc¢enarodna, dobivajuci tako
dublji smisao i svoje narocito znaCenje.

ZaSto spominjemo i castimo Laginju ba$
sada?

Ne samo zbog priznanja i slavljenja jednog
Covjeka, jedne licnosti, makar i vrijedne, ili zbog
neke odredjene ideologije, koju je ta li€nost repre-
zentirala ili propagirala, jer i o samoj li€nosti i o
ideologiji vremena, u kome je Zivjela i radila, moZze
biti diskusije, teoretske, principijelne, historijske.
MoZe biti, i prirodno je da bude, raznih gledista u
tom pogledu i da ona dolaze do izrazaja u ocjeni i
karakterizaciji li€nosti i njezinog ideoloSkog stava.
Ali sama ¢injenica, da se i pored toga i usprkos
tome spontano javila i proSirila akcija, da se sto-
godiSnjica rodjenja Matka Laginje uzme kao po-
vod za priznanje, tumacenje i populariziranje lic-
nosti i djela Matka Laginje, ima svoj smisao u
tome, Sto pokazuje da se sadaSnjica u radu za
buduénost dijalekticki povezuje s proslos¢u, da se
pojave, li¢nosti i rad u proSlosti ocijenjuju po
mjerilu vrijednosti, koju imaju u borbi za pro-
gres i za buduénost. Ve¢ sama ta Cinjenica pred-
stavlja pozitivan faktor u akciji za proslavu i po-
pulariziranje Matka Laginje o stogodiSnjici nje-
gova rodjenja.

Svaka sadadnjost radi za buduénost, a nije
korak iz ni¢eg u niSta, nego uvijek korak naprijed
u neSto novo iz neleg ranijeg i proSlog. U tome
je dijalektika vremenska, kao $to je u povezanosti
svih zbivanja dijalektika istovremenosti. Vrijed-
nost svake sadadnjice je u onom u ¢emu je ona
korak dalje ka buduénosti od proSlosti, a vrijed-
nost proSlosti u tome, u ¢emu je ona bila jedna
nova stepenica na stepeniStu historijskog napret-
ka i odskocnica sadaSnjosti.

Spominjanje proSlosti nije i ne treba da bude
romanti¢ni historizam, od kojega smo mi Hrvati
vrlo mnogo trpjeli i koji nam je mnogo skrivio,
odvodec¢i nas od potrebnog realizma u borbi i
radu za bolju buduénost. Ali poznavanje proSlosti
i pravilna ocjena onih vrijednosti, koje ona ima
za razvoj naroda i druStva, potrebne su i kori-
sne za borbu sadadnjice i za napredak u budu¢-
nosti. U tome je dublji smisao i narocCito znacCenje
proslave stogodiSnjice rodjenja Matka Laginje.

Znacajno je, da je ta povezanost proSlosti, sa-
dasnjosti i buduc¢nosti u koracanju progresa doSla
do izraZaja ba$ na temi Istre, na terenu lIstre i u
vezi s radom u Istri.

Sta naroc¢ito spominjemo, priznajemo i sla-
vimo u sluCaju Matka Laginje, Oca Istre, koji se

brine za malog Covjeka, ovisnog i iskoriStavanog
zbog njegova neznanja, a nesvijesnog svoje vla-
stite snage?

U Laginji vidimo i spominjemo njegovu us-
trajnost, poZrtvovanje, veliku ljubav i strpljenje
u svakodnevnom sitnom, ali praktiénom i stvar-
nom radu na pomaganju malog Covjeka, istarskog
seljaka i radnika, za njegovo prosvjeéenje, mate-
rijalno osamostaljenje i oslobodjenje od iskorista-
vanja. Ekonomsko oslobodjenje i jacanje Covjeka,
prosvjecenje o osvjeS¢enje — to je bio osnov i
glavna vrijednost dugog, metodi¢nog i ustrajnog
rada Matka Laginje. A rad na ekonomskom oslo-
bodjenju i osvjeS¢enju imao je u Istri znataj na-
cionalnog osvjeS¢enja i oslobodjenja, jer je i eko-
nomska i druStvena struktura, viSe nego igdje
drugdje, poprimila oblik i znacaj nacionalnog
raslojavanja, pa prema tome i nacionalne borbe.
Ne bi se moglo reéi da se je radilo isklju¢ivo o
problemu grada i sela, seljaka i gradjana, jer je
u nekim krajevima i grad, bolje reci gradi¢, bio
kadikad hrvatski, a ne samo talijanski. Ali je
uglavnom, i od starine, iz doba srednjeg vijeka i
mletaCke vladavine, a i u 19. vijeku, u doba ja-
¢anja grada i gradjanstva, grad — narocito u
srednjoj i zapadnoj Istri — apsorbirao seljaka,
kojega je primio ne samo druStveno nego i nacio-
nalno, namecuc¢i mu postepeno, zajedno s talijan-
skim jezikom, i talijansku kulturu i talijansku
narodnost.

Borba za emancipaciju i nacionalnu afirma-
ciju naSeg naroda u Istri bila je ujedno borba za

afirmaciju socijalnu i ekonomsku. Tako ju je
Laginja, mozda prvi, shvatio svijesno i u punoj
Sirini; tako ju je on i organizirao i sistematski

provodio. Ta borba, koja se kasnije razvila u bor-
bu za Istru i konacno dovela do oslobodjenja,
nije bila isklju¢ivo nacionalna borba, ali je nuZno
bila i ostala takva. Bila je to u osnovi. To je bila
borba protiv kolonata i kolonizma, protiv domi-
nija i imperijalizma, u svakom pogledu i u sva-
kom opsegu. Karakter naSe narodne borbe u Istri
i borbe za,Istru je prema tome imao svoje Siroko
znacenje borbe za emancipaciju i afirmaciju naj-
Sirih slojeva, samog naroda u pravom smislu ri-
je€i, pa su i stari, istarski narodnjaci, koji su do-
ista bili iskreni i bez drugih interesa i ambicija,

bili istovremeno i iskonski borci za socijalnu
emancipaciju i.uzdizanje najSirih narodnih slo-
jeva. Zbog toga je borba za Istru i u svom po-

sljednjem obliku, u borbi protiv faSizma, imala i
nacionalan i socijalni karakter; zbog toga je i us-
pjela i morala da uspije u oba pravca.
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MoZe se postaviti pitanje: da li, slaveéi La-
ginju, oca i branioca maloga covjeka sela, eks-
ploatiranog od grada, produzavamo i borbu izme-
dju sela i grada? | dalje, slaveci borca i borbu
protiv talijanaStva, produzavamo li i borbu pro-
tiv Talijana, protiv talijanstva uop¢e? — Ne, nije
tako, jer se radi o borbi, koja je bila nametnuta
u datim prilikama u proSlosti, u etapi borbe iz-
medju sela i grada, kad je grad ekonomski, isi-
savao selo, a nacionalno i kulturno ga zarobljivao.
Ta borba nije bila ni protutalijanska iz naciona-
listicko-Sovinistickih motiva i predrasuda, nego
protutalijanaSka, to jest borba protiv odnarodji-
vanja i odrodjivanja hrvatskog tada zaostalog €o-
vjeka u Istri. Ona je bila protutalijanska samo
utoliko, ukoliko je talijanstvo, kroz talijanizirani
gradi¢ ili grad, posluzilo svojim iredentistima ne
samo za neposrednu eksploataciju velikog broja
radnog svijeta sela i grada po malom broju tali-
janiziranih gradjana, nego i kao protest politic-
kog prisvajanja velikih dijelova naSe zemlje, na
kojoj kontinuirano Zivi i koju viSe od jednog mi-
lenija natapa svojim znojem i teZi svojim Zulje-
vima na$ slavenski, hrvatski i slovenski svijet.

Protiv Talijana kao naroda, Italije kao na-
rodne drzave i istarskih starosjedilaca talijanskog
porijekla, jezika i tradicije, nije se vodila borba
ni u vrijeme Dobrile, ni u vrijeme Laginje, ni za
Prvog svjetskog rata ni u toku Narodno-oslobodi-
lacke borbe. To je prije svega bila borba za ravno-
pravnost i izjednaCenje u pravima i uslovima za
ekonomski i kulturni, za socijalni i nacionalni
napredak za ulazak u grad i gradski Zivot bez
gubitka vlastite kulture, ekonomske samostalnosti
i svoje nacionalnosti. I, najzad, to je bila borba
za grad, koji ¢e i nacionalno i ekonomski biti iz-
raz radnih snaga, koje su ga kroz vjekove hranile,
branile, gradile i odrzavale i koje su ga Zeljele i
dalje razvijati, razvijaju¢i sebe u njemu i kroz
njega, kao svoj izraz i svoj centar na vlastitoj Si-
rokoj zemlji. To je Laginja najavio jo$S 1883. go-
dine svojim prvim govorom na hrvatskom jeziku
u istarskom saboru u PoreCu, od kojega je ne-
smetano mogao izgovoriti one znalajne rijeci:
»Gospodo Latini.. .« Ali ve¢ samim tim rije¢ima

naglaSena je suStina antagonizma: gospoda —
prema puku, a Latini kao nastavljaci rimskog
svjetovnog i crkvenog imperijalizma.

Najposlije, plodovi rada Matka Laginje medju
radnim narodom sela i grada doSli su do izraZaja
u samoj Puli — u kojoj je Laginja najduze Zivio
i radio — , a u presudnim ¢asovima velikog svjet-
skog preokreta 1918. godine i loma starih feudal-
nih imperija, ruskog, habsburSkog, njemackog i
turskog. Tada je seoski i gradski radni narod, ve¢
osvjeSten nacionalno i socijalno, ali prinudno za-
drZzavan u carskoj ratnoj sluzbi, krajem oktobra
— godinu dana poslije Oktobarske revolucije u
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Rusiji — Strajkovima, sabotaZama, pobunama u
mornarici, i, konaéno, revolucionarnim aktom od
30. oktobra 1918., zauzeo austro-ugarsku ratnu
flotu, glavnu austrijsku ratnu luku i tvrdjavu, i
stvarno ucinio kraj dominaciji Austro-Ugarske na
ovoj strani Jadrana. Ako ovaj presudni revolucio-
narni zahvat nije imao onih stvarnih posljedica,
koje je trebalo da ima, krive su vanjske i unu-
traSnje prilike, naroCito one koje su stvorene _po-
litikom zlosretnog Londonskog pakta, kao i nedo-
zrelost uslova i nedoraslost tadaSnjeg vodstva. Ali
to niposSto ne umanjuje historijsku vaznost i ve-
licinu onog zahvata u onoj etapi velike borbe,
koja ¢e Cetvrt vijeka kasnije, kad su prilike, sna-
ge, iskustva i svijesti sazrele, zavrSiti konacnom
pobjedom i oslobodjenjem.

To su tri etape i tri momenta najveceg obrta
u naSoj historiji novoga vremena: u Laginji oli-
¢eni rad od viSe decenija na osvje$¢ivanju i osa-
mostaljivanju naSeg radnog covjeka, revolucio-
narni zahvat osvjeStenog naroda u casu sloma
stare habsburSke vladavine i kona¢na pobjednicka
borba svih narodnih snaga, koja oslobadja narod
Istre od faSizma te ga definitivno privodi njegovoj
nacionalnoj cjelini u punom socijalnom i ekonom-
skom osamostaljenju. Sve je to troje historijski i
organski povezano, a najvidnije bas u Puli.

* *
*

Prigodom stogodidnjice rodjenja Matka Lagi-

nje postavljaju se spomen plo¢e na kuéi njegova
rodjenja u Klani i na kuci njegova rada u Puli.

Postavit ¢e se i spomenici u Klani i u Kastvu,
pod LoZzom, kamo je svake godine dolazio Laginja
da govori narodu na skupStini »Gospodarskog

druStva«. Pokreée se i Sira akicja za podizanje ve-
¢eg i znacajnijeg spomenika u Puli, najveéem
gradskom centru Istre, ne samo zato $to je Lagi-
nja ondje Zivio i radio, nego i zato, jer je Pula
svojim istaknutim polozajem i svojom historijom
najprikladnije mjesto za jedan veliki spomenik,
koji ne bi bio samo spomenik jednoj li¢nosti, nego
i simboli¢ki izrazio glavne momente iz historije
budjenja, oslobadjanja i afirmiranja istarskog
covjeka.

Rimski ostaci stare Pule svojim kamenim sla-
volucima i Arenom svjedoCe o robovlasnickom
imperiju. Od Pule pod Venecijom ostaje uglavnom
stari kaStel, kojr je najzad tako propao, da je u
¢asu smrti Venecije brojio svega 600 duSa i 12
strazara. Nova Pula, kako ju danas znamo, stvo-
rena je umjetno, kao ratna i arsenalska luka
Austro-Ugarske, naseljavana od godine 1851.
dalje vojnicima i radni¢kim svijetom, dovodjenim
sa raznih strana. Pulu je digla, gradila i odrzavala
Austrija, ne Italija. Austrija ju je ¢ak podigla pr-
venstveno protiv Italije. Ali je u Puli, u mornarici
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i arsenalu, prevladavao u ogromnom broju na$
domaci, hrvatski i slovenski, svijet iz blize i dalje
okolice. Radom Matka Laginje i drugih taj se svi-
jet u Puli osvjed¢ivao i osamostaljivao.

| sada, poslije konacnog istjerivanja starih i
novih wuzurpatora, oslobodjenu Pulu naseljuje i
obnavlja na$ Covjek, na8 radni svijet. To je pri-
rodni proces historijskog razvoja, to je rezultat
nacionalne i socijalno-ekonomske borbe, koju u
prvom stadiju predstavlja Laginja, u drugom po-
buna mornara u Puli 1918. godine, a u zavrSnom

Narodno-oslobodilacka borba. Tu, u Puli, istarski
puk ulazi konatno u grad, da bude svoj na
svome, ulazi u nj kao vlasnik i graditelj, a ne

kao tudjinski sluga. Taj razvojni uspon i ta afir-
macija treba da dodje i do jednog trajno vidlji-
vog izraza u jednom zaista velikom, umjetnicki
jakom i izrazito simbolickom spomeniku.

Rim je ostavio veliku arenu krvavih igara
robova za zabavu dominatora i bezlicne svjetine,
Venecija je ostavila kaStel u gradu, koji je pod
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njom opustio, Austrija pusti arsenal i napuStene
utvrde oko grada, a talijanski je okupator bio po-
digao ispred rimske arene, a u dnu austrijske
ratne luke, veliki spomenik Cezaru. Oslobodje-
njem Pule uklonjen je taj postumni Cezar.

NaSa pak radnicka i seljatka, oslobodjena i
obnovljena Pula, neka ba$ tu, umjesto Cezara, oca
imperijalizma, ispred robovske arene, koju od
krvavog igraliSta robova pretvara u centar kul-
turnih priredaba slobodnih ljudi, postavi veliki
simboli¢ki spomenik triju etapa duge, ali slavne
borbe naroda Istre. Taj bi spomenik govorio o po-
vezanosti proSlosti s naporima sadasnjosti i ljepSe
buduénosti, govorio bi o Ocu naroda Istre, o La-
ginji, o borbi naSeg naroda protiv tudje vladavine,
veliaju¢i njegovu konacnu pobjedu i afirmaciju
na njegovoj rodnoj grudi. Taj bi spomenik, naj-
zad, bio ozbiljna opomena cezarskim agresorima
i svjedok naSe prisutnosti i budnosti, a u tome
treba takodjer traziti i smisao i sadrzaj proslave
stogodiSnjice rodjenja Matka Laginje.

PRIJE DVANAEST GODINA

CASOPIS ,IZRAZ"

O MATKU LAGIN.JI

Istarska emigracija u Zagrebu proslavila je 1940. godine desetgodidnji-

cu smrti Matka Laginje.

Emigrantski list »lstarski glas«

(god. Il., broj 5 od

(. 111, 1940.) donio je tom prilikom i poseban c¢lanak pod naslovom Obljetni-

ca Matka Laginje«.

U to vrijeme izlazio je u Zagrebu ve¢ drugu godinu
“lzraz".
stvu« donio kraéi ¢lanak pod naslovom »DruStvene promjene u srednjoj
Il., br. 4, travanj 1940., str. 212),

kulturna pitanja« pod imenom

(»lzraz«, god.

»Casopis za sva
Nasi u inozem-
Istri«
iz pera V. Bezjaka fOtokara

koji je u rubrici

KerSovana). Osvréuci se u ¢lanku na proslavu Matka Laginje od strane istar.

ske emigracije, pisac kaze slijedece:
>Sasvim je prirodno, da je

istarska emigracija nedavno proslavila de-

setgodiSnjicu smrti Matka Laginje, Covjeka koji je prije pedeset
i viSe godina bio simbol hrvatske nacionalne borbe
u Istri, ¢Ciji je druStveni smisao i bio u naporu, da se
hrvatsko seljaStvo Istre oslobodi ispod. jarma nje-
mack o-talijanske gospodske birokracije, te iz ruku ve-
leposjednika i gradskih Jlihvara mahom Talijana ili
Talijana$a). Ali ve¢ posljednjih godina prije rata druStveni razvitak

istarskih Hrvata doSao je do stupnja, koji je znaCio kraj prve,

u izvjesnom

smislu narodnjacko-pravaske ere Matka Laginje. Da se stari Laginja nije ni-
kako snaSao u poslijeratnom vremena, to dokazuje njegovo politicko drzanje

u to doba. Sve to treba naglasiti, da bi svakome postalo jasno,
viSse ne moze niSta posti¢éi metodama Laginje, jer je svjetska, hrvatska
istarska stvarnost sve to ve¢ davno prerasla. Od ¢itavog politickog
kao primjer
nesebican

Matka Laginje ostaju nam danas
istinska puckost i

da se danas
i uza
inventara
jo§ samo njegova
karakter«.
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MATKO LAGINJA, ONAJ, STO GA JA U SRCU NOSIM

VIKTOR CAR EMIN

PRVI TALAS

Kome Istraninu nije poznat trinomij: Spinci¢,
Mandi¢, Laginja? Uvijek zajedno. Samo smrt je
mogla da ih razjedini. A ipak kolike li razlike u
naravi njihovoj! Kao primjer uzmimo njih dvo-
jicu: Spinciéa i Laginju!

Spinci¢ bujan, Zivi plamen, ponekad Zestok,
Cak i malCice samovoljan. Laginja nasuprot blag,
miran, mogao bih reéi: flegmati€an. Spinci¢ je
zanosio ljude svojom vatrenom rijeci, Laginja je
utjecao na njih mirnom uvjerljivo$¢u, blago$cu
filozofa, tonom istinske, srdacéne, ocinske dobrote,
a nada sve svojim svestranim znanjem. U poli-
tickom se svijetu rijetko dogada, da bi dvije tako
opre¢ne nature iSle dugo uporedo, jedna uz drugu.
Obicno se deSava — dozvolite mi re¢i — kao u
kokoSinjcu, u kome se produciraju dva pjevca: po
vremenu morat ¢e jedan da se ukloni drugome.
Politicka historija Hrvatske pruZza nam nebroje-
nih primjera, kako iz raznih stranatkih koko-
Sinjaca izlazi Cas jedan, Cas drugi kokot, vukuci
za sobom grupice kokica, odanih pristalica, s ko-
jima ¢e se stvarati nove, »jedino spasonosne«
stranke. U Istri do toga nije dolazilo. SpinCi¢ i La-
ginja ostali su do kraja zajedno, rame o rame,
u teSkim i svijetlim danima. Ako bi se od vre-
mena do vremena negdje pojavio kakav oblacic,
s&m bi se rasplinuo, izgubio, i sve bi teklo dalje
u najljepSoj slozi i harmoniji, ¢emu ima Istra u
prvom redu da zahvali svoje najznacajnije i naj-

ljepSe uspjehe u svim granama svoga burnog
Zivota.
Pravo re¢i — nadi istarski vode nisu imali

kada da se upuStaju u neke besplodne razmirice.
Njih je nosio neodoljiv talas ljubavi, $to su je odjeci
velike francuske revolucije i zanosi hrvatskog na-
cionalnog preporoda rasplamsali najprije u rijet-
kim duSama pojedinaca. Spomenimo samo dva,
tri lica iz grupe prvih utiraca novih puteva, s kraj-
njim ciljem sjedinjenja s Hrvatskom: Dobrila, Vi-
tezi¢, RijeCanin Erazmo Bar¢i¢, bra¢a Bastijani,
Ante Karabai¢ ... Satica rodoljuba, koji ¢e, ne
samo u nevezanom govoru, ve¢ i u stihu Siriti
novo slovo kroz napustena, otudena, joS nesvije-
sna istarska sela.

Nakon nedugog razmaka, oko god. 1948. rada
se nova plejada narodnih odabranika: Spinci¢,
Mandi¢, Laginja. Malo zatim pridruzuje im se
i Kumi¢i¢ — jedna nova potvrda pravilu: nema
dubljeg, dalekoseznijeg, plemenitijeg pokreta, u
kome ne bi imali svoj udio i miljenici Vila!

I talas narodne ljubavi i zanosa juri naprijed.
Na svome putu prima i druge pionire narodnog

pokreta: bracu Trinajstice, JeluSice i Citav niz
mladih i najmladih. Juri talas — nosi ga vrijeme,
nosi ga genije istarske historije. U meduvremenu,
Dobrila postaje biskup, u Pore€u, pa u Trstu, za-
stupnik u beckom parlamentu Vitezi¢c. God. 1870.
Istra dobiva svoje glasilo: »Nasu slogu«. DuSu joj
daje rodeni pjesnik — Bastijan Mate.

Dotle su ve¢ stali na noge i oni od Cetrdeset-
osme. Talas Zarkog, fanatitnog rodoljublja nosi
i njih. S njima i njega, od njih neSto mladega —
Matka Laginju.

NJEGOVI MLADI DANI

Prvi put vidio sam ga u Kastvu, u pocetku
1885. godine, u doba svog Skolovanja u priprav-
nici za uciteljske Skole. Bio sam tek navrSio Cetr-
naestu. Do tada mogao bih re¢i — igracka u ru-
kama lovranskog otpadnika, sada ve¢ svoj, medu
svojima. Moj prvi susret s drevnim Kastvom —
jedno bolno razocaranje: veliki nemiri u opcini.
Prije pola godine politicke su vlasti izvjesile na
graniénim mjestima tablice s natpisima: »pogra-
nicni kotar.« Talijanski pla¢enici i neki c. k. €i-
novnici ubacili medu neke lakovjerne kastavske
opcinare glas, da c¢e ih Hrvati »prodati pod hr-
vatsku vojnu krajinu, gdje ¢e morati da placaju
i zrak S§to ga udiSu.« Mnogi povjerovali, otuda
i ona Zalosna pobuna poznata pod imenom »tabe-
larska afera.«

Stanje u gradu i u selima, od dana do dana
sve kriti¢nije. Dolazilo i do tvornih napadaja
Jednog dana vidio sam, kako neki bjesomucnici
vuku kapetana, velikog dobricinu, u neciji svinjac,
gdje su ga i zatvorili. Taj je dan bio jedan od
dogoditi neSto straSno. Kad upravo u taj mah
stao pred pomamljenu masu mlad ¢ovjek, maloga
rasta, naoko ¢isto neugledan. Oni najgrlatiji obo-
riSe se na nj:

— Sto trazite ovdje?

— Ja sam ovdje doma, kao i vi, moji dragi!
— odgovori »mali« Covjek ozbiljno, ali glasom
mirnim, blagim, cisto prijateljskim. | zaista: buka
se utoliko slegla, da je moj neznanac mogao go-
voriti. Grlatiji su upadali, ali sve rjede, dok je
vec¢inu nazo¢nih sve viSe osvajala dobra rijec
»maloga« Covjeka. Pa bilo je u njegovu govoru,
u kretnjama, u svemu njegovu biéu neSto, S§to
je upravo neodoljivo privlacilo, oCaravalo. Nije
mu poSlo za rukom, da ih sve razuvjeri, ali je
svojim mirnim, svima pristupacnim, toplim razla-
ganjem pridonio, da se narod, izuzev$i neke naj-
okorjelije smutljivce, mirno raziSao.
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Onoga sam mu dana upamtio i njegovo ime:
Matko Laginja! | nikada mi nije viSe siSlo iz
pameti.

Mnogo mi je o njemu pri¢ao njegov prisni
drug iz najmladih dana Kazimir Jelu$ié¢, Cija je
majka bila iz moga kraja, pa sam Cesto navracao
k njima. Za JeluSiéa bi se moglo reci, da je u
njemu oli€en Kastav sa svim svojim drevnim zi-
dinama. Porodi¢ne prilike nisu mu dopuStale vise
Skolovanje, ali je po prirodi bio bistar i nadaren,
pa je po vremenu, kao autodidakt, lijepo uzna-
predovao. U njegovoj bogatoj biblioteci mogle su
se naCi i pogdjekoje rjede hrvatske i slovenske
knjige i novine. Stavise: on je iz vlastite pobude
skupljao i ¢uvao sve, §to je bilo ma u kojoj vezi
s naSom kulturom: isprave iz proSlih vremena,
letake, rukopise, ¢ak i osmrtnice.

Da, ali mene je u one daleke dane najvise
zanimao Laginja. Kazimir je bio — moglo bi se
re¢i — njegov vrdnjak. Laginja je roden 1852, a

JeluSi¢ tri godine kasnije. Ve¢ od rane mladosti
njih su dvojica bili dobri drugovi. Od Kazimira
sam doznao, da se je Laginja rodio u selu Klani,
da su mu roditelji bili vrlo siroma$ni, a Zivot ve¢
u djetinjstvu vrlo teZzak. Zavr$io je gimnaziju na
Rijeci, trgovacku Skolu u Gracu i Trstu, a sveuci-
liSne nauke u Zagrebu, Gracu i Becu.

Veé¢ bi bio gotov advokat, pricao mi Jelusié,
da ga nije tukla nevolja i da nije kao vjeran sin
ove naSe drage opcine pritekao u pomoé¢, da je
izvuCe iz nereda i neprilika, u koje su je uvalili
neki domaéi nevaljalci udruZzeni s tudincima. |
tada sam prvi put ¢uo o spletkaru Cuderu i o
podmuklim planovima porefke gospode i njihovih
beckih saveznika. Njihova je osnova bila: oslabiti,
rasparcati kastavsku op¢inu, unistiti Kastav, ne-
slomivu kulu istarskog hrvatstva. Pritom su ne-
prijatelji raCunali: Razbijemo Ili tu kulu, rastu-
rit ¢emo i rasprSiti i ostale Hrvate i time uklo-
niti svaku prepreku napredovanju talijanstva u
Istri. To bi doSlo kao naru€eno i Belu, koji je u
napredovanju Hrvata u Istri — vidio — tko bi
znao zaSto? — prste carske Rusije.

— Da, pricao je Ka\zimir JeluSi¢, spremali su
nam smrtni udarac — »ii colpo di graziax — kako
su sami govorili, ali se tu naSao Laginja, koji im
je pomrsio raCune: u doba Cudera — prije pet
godina — i malo poslije, god. 1882., kad su na-
huSkali Rukavcane, da traZze diobu opcine. Sli¢no
su pokuSali i nedavno s »tabelama«, ali i tu im
je naS Laginja dao po prstima.

Po tom pride k biblioteci, otvori je i donese
na sto dvije knjige: jednu oveéu, drugu manju, za
koju sam ve¢ znao. Bile su to »Basne«, pri¢e u sti-
hovima. U ovecoj knjizi bile su istarske narodne
pjesme. Skupio ih Laginja na veliku radost istar-
skih ljudi. Pokazao mi je i uvezano godiSte »Vijen-
ca« u kome su izlazile Laginjine »lstarske price«.

RIJECKA REVIJA

I sve je to meni ulazilo u srce, sve dublje i
dublje. Tako je bilo i one veceri, kad sam se sa
dva tri druga ispeo do crkve svete Jelene, u na-
mjeri, da se malko proSetamo SetaliStem, S$to ga
od davnine nazivlju — »Cimiterom.« Pogled s one
visine divan: na Kvarner, otoke, UCku i na sve
ono naSe lijepo rodeno pod njom. Veler ljetna,
puna svjetlosti i €ara. Dok smo iSli gore dolje,
odozdo, sa lijeve strane, sve se jace dizali glasovi:
muski i Zenski. U vrtu, pred »Citaonicom« sastalo
se druStvo. Od vremena do vremena odjeknuo bi
i sladak smijeh. Na$ drug, rodeni Kastavac, po-
znavao je gotovo sve po glasu. | objaSnjavao:
»Sad govori Spini¢.« Pricao je neku zgodicu iz
datkog Zivota. UmijeSali se i drugi, svak sa ne-
kim svojim malim, veéinom S8aljivim dozivljajem.
Oglasila se i neka domorotkinja:

— A Sto je veceras doktoru
nije cuti?

NeSto je odgovorio, ali tako tiho, da nismo
mogli Cuti. A bilo nam je Zao, jer su se svi od
drudtva od srca nasmijali. Razgovor je dalje po-
tekao jo$ Zivlje. Najvise su bombardirali Laginju.

— Daj, Mate, pric¢aj, kako je ono bilo..
— SjecaS li se, kada ti je ono netko ukrao po-
sljednji zalogaji¢ kruha? — | sve tako!

Laginja je pricao, kako je siromaSak obilazio
na Rijeci gostione, gdje se nadao, da ¢e neSto do-
biti za ru€ak. Pa — kako je dolazilo do gorkih
razoCaranja: gazda, kao da mu je netko na nogu
stao okosnuo bi se na bijednog dai¢a i otpravio
ga sve onako gladna. One veceri docukao sam
i to, da je otac, za vrijeme svega njegova Skolo-
vanja, potro$io na nj svega jedanaest fiorina! De-
Savalo se, da je jo§ nejak morao da zaraduje svoju
svagdaSnju koricu kruha. Pricao je i kako se iz-
vlacio i iz drugih neprilika, ali to se nazalost gu-
bilo u smijehu njegovih sluSalaca.

Laginji, da ga

NA PUTU K SLAVI

Godine prolazile, a s njima se sve viSe penjao
i Laginjin glas. Ve¢ otprije, godine 1883., nalazio
se kao odvjetni¢ki koncipijent u Voloskom. Iste
je godine biran jednoglasno za zastupnika u is-
tarski sabor. Mnogo se spominje njegov prvi za-
stupni¢ki nastup. Od onoga dogadaja, k nama u
Kraj doprlo je samo jedno: da su Talijani u Po-
reCu, u sijelu sabora, navalili na kanonika za-
stupnika Andriju Sterka tako brutalno, da je
starac koji je viSe godina bio zZupnik u Lovranu
obolio.

Medutim, vaZznost onoga dalekog dana, 16.
kolovoza 1883., bila je u neCem drugom, Sto sam
ja saznao tek kasnije. Hrvatski jezik kr€io je sebi
put u razne istarske urede uz teSke i dugotrajne
borbe. Gospoda u PoreCu i ona u BeCu nisu htjela
da znadu za nj. Sto je do istarskog sabora, nje-
gova su vrata naSem jeziku ostajala hermeticki
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zatvorena. Narodni zastupnici Istre bili su pri-
morani, da svoj rodeni jezik ostavljaju pred vra-
tima saborskim, kao S$to se ¢ini s opancima pred
ulazom u neki salon, da se ne ukalja ulaSteni
gospodski pod. To pravilo je vladalo i god. 1883.,
u vrijeme, kad je Laginja uSao prvi put u istar-
ski sabor. Desilo se, da su Talijani, uvijek
spremni na najsuroviju primjenu svoje lozinke,
»o0sar tuttol« — prigodom verifikacije novoizabra-
nih zastupnika, ponistili izbor trojice nalih: ka-
nonika Sterka, Spin¢iéa i Krizanca. Nato se diZe
Laginja, u namjeri da govori o protivnickim iz-
bornim nezakonitostima i da uloZi protest protiv
poniStenja onih naSih mandata. Poslije kratke iz-
jave u talijanskom jeziku, nastavi hrvatski:

— PoStovana gospodo Latini! Izbor u Pazinu
nije zakonit...

Dalje nije mogao. Strahovit, u istarskom sa-
boru nezapaméen , urnebes prolomi se dvoranom.
Galerije bjesne ricuéi: — Fora! fora! Talijanski
zastupnici odilaze, dok galerije sveder buce. A
Laginja ponavlja hrvatski: — »lzbor u Pazinu
nije zakonit...« Galerije uzbjeSnjele jo§ jace.
Sjednica je za neko vrijeme prekinuta. Laginja
nije toga dana viSe govorio u svom jeziku, ali —
kako je lijepo prorekla »NaSa Sloga« od 1. rujna
1883. — »odsada ne ¢ée viSe naSi zastupnici — ma
spali na jednoga — govoriti drukCije nego hrvat-
ski.« Tako je i bilo. Saborska se vrata naSem je-
ziku razjapila Sirom. Provalio ih je na$ Laginja
Bila mu je tada trideset i jedna godina.

Glas o tom znaCajnom dogadaju pronio se i
izvan granice Istre. No naSem Laginji nije bilo
do lovorika. Spremao se za svoje buducée zvanje,
ali ni to ga nije ni ¢askom odvracalo od njegovih
duZnosti zastupnika i narodnog pregaoca. Kad se
negdje u to vrijeme preselio u Trst, da na ondje$-
njem zemaljskom sudu izvrSi propisanu praksu,
eno ga u uredniStvu »NaSe sloge«, kao zamjenika
bolesnom uredniku. Vrativii se u Volosko, u pi-
sarnu dra Lazari¢a, skrenuo na sebe paZnju i
onih ljudi, koji su se jo$ tudili od naSeg pokreta.
Neki su se izmedu njih, osobito pojedini pomor-
ski kapetani, ¢ak i stidjeli svog materinjeg jezika,
ali na§ mali, a veliki ¢ovjek, umio ih je svojom
blago8¢u, svojim zdravim, vedrim humorom, a
osobito svojim svestranim znanjem tako fascini-
rati, da ih je gotovo sve predobio za naSu lijepu
narodnu misao.

Imao je Laginja u Voloskom druga po blago-
sti i dobroti sebi srodna: dra Andriju Stangera,
od god. 1888., advokata u istom mjestu. Njihovu
utjecaju i uzajamnom nastojanju ide zasluga, Sto
je pored svih njemacko-talijanskih makinacija,
opéina Volosko—Opatija preSla u ruke Hrvata —e
ve¢ god. 1894.

Nasi prvi istarski ljudi bili su do krajnosti
pozrtvovni i disciplinirani. Takav bijaSe i on, La-
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ginja. Stranka je od njega trazila, da svoju od-
vjetni¢ku kancelariju otvori u Puli, i on se tome
nalogu pokorio bez prigovora. Opatija je bila u
jeku svog uspona. Stranci su je ve¢ nazivali
nekim budué¢im rudnikom zlata — »eine Gold-
grube.« U toj maloj istarskoj Kaliforniji, Laginja
se ve¢ bio dobro smjestio, sklopio prijateljstva,
stekao poznanstva, udario temelje, na kojima bi
mogao s uspjehom da gradi, ne samo spekulant
i profiter, ve¢ i do srzi ispravan covjek, kao Sto
je to on bio. Ali, uvijek dobar i posluSan, prignuo
je glavu i otiSao onamo, kamo su ga slali. OtiSao
je u Pulu, u utvrdeni grad, kome su Talijani i Ni-
jemci, vecinom doseljenici, davali ton i boju, i
jedni i drugi neprijateljski raspoloZzeni prema na-
rodu iz kojega je i Laginja potekao. Tu ¢e on mo-
rati sve iz nova. A s kime? Pa sa seljacima, S§to
se natisli do negdadnjih zidina gradskih, sa radni-
cima, nepismenima, zaostalima, od svih napuSte-
nima. Svejedno: Laginja — noSen sveder valom
ljubavi za narod i imajuéi da bira izmedu rasko-
Snog svjetskog ljecilista i skromnog kuti¢a u rat-
noj, njemu tada neprijaznoj luci, — odabrao je
ovo posljednje.

U SJENI DIVIC-GRADA

| tako — jednog jesenjeg dana god. 1890,
osvanu Laginja u svom novom bof-aviStu. Nije on
stigao u Pulu kao neki pridoSlica, niti mu je to
bio prvi put, Sto odsjeda u gradu, koji je veé
davno prije u$ao u nasu narodnu pricu. Stavise:
cn je za vrijeme svojih predasnjih rijetkih bavlje-
nja u Puli, a i po drugim posrednim putevima
nailazio i na neke mane svojih buducih suboraca.
Tako je ve¢ u prve dane njegova boravka u Puli
osvanuo u »NaSoj slozik — zacijelo iz njegova
pera — uvodnik s ovim zavrSetkom:

»Nepromisljena i nerazborita hlepnja za nov-
cem spravit ée vas na prosjaCku palicu. Novac taj
zadovoljava samo privremeno, traje vam malo, a
teznja i pohlepa za njim ubija vas duSevno i tje-
lesno. Radi novca zanemarujete vasu starinu, vasu
porodicu, kvarite si zdravlje, prikracujete si Zi-
vot, a postajete orudem tudinaca, robovi talijan-
ske gospode, koja grade svoju srecu na vasoj
propasti.«

Za svoga boravka u Voloskom imao je Lagi-
nja zgode, da na svoje oci gleda, kako ve¢ gdje-
kojima postaje novac — bog otac. Osjecao je,
kuda to vodi, pa je — mozda — htio koreci izvje-
sne lakomce puljske — da prigovara izvjesnim
skorojeviéima na Kvarneru. Kako bilo — Laginja
je Citavim svojim Zivotom pokazao, da su misli,
iznesene u spomenutom uvodniku, potekle iz nje-
govog srca, kao njegove rodene.

I joS se nije pravo ni okrenuo, a ve¢ je hio
pozvan da zametne bitku, koja mu je nadaleko
pronijela ime, njemu i naSoj hrvatskoj Istri.
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Za dan 4. ozujka 1891.. pozvani su bili biracCi
izvanjskih istarskih opéina, da u carevinsko vi-
jeée biraju dvojicu zastupnika. Kandidatom za
pazinski, kréki i voloski kotar proglaSen je Spin-
Ci¢, a za kotare Pula, Pore¢ i Kopar — dr. Matko
Laginja. Borba je bila oStra, osobito na otocima,
dok je ona u zapadnim dijelovima Istre prosto-
tom, bezakonjem, cinicCkom surovo$éu i divlja-
Stvom, S§to ga je iredenta izvrSila nad naSim lju-
dima, premasila sve, Sto je dotada ostalo zabilje-
Zzeno u izbornim analima Istre. Rezultat izbora od
4. ozujka poznat je. Spinci¢ iziSao jednoglasno,
dok je Laginja u zapadnim krajevima podlegao,
ali pod kojim i kakvim makinacijama! Laginjin
protukandidat bio je iredentist, dr. Tomaso Ver-
gottini. Fiduciari, izabrani ve¢ otprije za oba
kandidata, pristupili su svojim biralistima: jedni
u Kopru, drugi u Pore€u, a tre¢i u Vodnjanu.
Izbor je najprije izvrSen u Kopru i Vod-
njanu. U PoreCu su iredentisti otegli s izbo-
rom sve dotle, dok se ustanovio razmjer glasova
u druga dva kotara. Izbilo je, da je Laginja u spo-
menuta dva biralita iznio vecinu glasova. Sto ce
na ovo protivnicka komisija? Odbit ¢e Laginji
toliko glasova, koliko ¢e ih trebati Vergottini. To
je i ucinjeno, i pri predvecernjim izborima u Po-
reCu otkinuto Laginji devet glasova i svih devet
pridodano Vergottiniju. Medutim, gospoda se pre-
varila u racunu. Ispostavilo se, da Vergottini; po-
slije izvrSene lupeStine ima toliko glasova koliko
i Laginja. Sto sada? »Osar tutto«! Odrediti, da se
uzi izbor smijesta provede i da se u Vodnjanu
dvojici izbornika, koji su ujutro bili prepusteni
izboru, oduzme pravo glasa. Tako i bi. Zahvalju-
juéi ovom gangsterskom nasilju Vergottini je jo$
iste veceri proglaSen izabranim.

A onda? Kao pod nekim magi¢nim Stapi¢em,
u jedan mah svi »njihovi« gradi¢i sinuSe u svi-
jetlu rasvjete. Zatim povorke, manifestacije,
dreka: »Eviva I’Istria italiana! — urnebes, od koga
se sve treslo i koji je potrajao Citavu no¢. Svi su
oni u deliriju! Za Vergottinija se govorilo, da je
od prevelikog ganuc¢a ronio suze ...

A u nadim selima?

Ja sam se u to vrijeme nalazio u Sovinjaku,
otudelom seocu na brijegu, a okruZzenom nase-
ljima sa svijesnim hrvatskim pucanstvom, otvrd-
nulim u borbi. Trebalo je vidjeti onaj narod, u
one daleke, burne dane! A trebalo je malko za-
viriti i u blisku i udaljeniju okolicu: i prema Mo-
tovunu i Buzetu, pa sve dalje, do junackog Krasa
i — jo§ dalje! Ve¢ sami izbori fiduciara, u poje-
dinim opc¢inama, sa svim zloporabama i nepo-
dopStinama, §to su ih protivnici vrSili, unosili su
u naSe redove sve vecCu srdzbu i razdrazenost. |
strepnju, da bi neprijateljska pakost mogla i ovaj
put da nadvlada. Ujutro, 4. oZujka, uzbudenost
je u narodu dosegla Siroke razmjere. Jedno je
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ime bilo na svim usnama: — Laginja! Na$ Lagi-
nja! O drugom se nije ni mislilo, ni govorilo, ve¢
samo o strahovitoj borbi, Sto se vodi oko tog,
svima naSima dragog imena: Laginja! | Sto je
vrijeme viSe odmicalo, a vijesti sa biraliSta stizale
sve rjede i oskudnije, to je i uzrujanost u narodu
sve jaCe rasla. Moji dobri seljaci i ja, okupljeni u
rodoljubivom sovinjskom Polju, bili smo kao
odrezani: bez glasa izvana, bez vijesti. A svi s uZa-
snom strepnjom na srcu: Sto je to? Otkuda ovaj
muk svud uokolo? Mrak se veé¢ bio spustio, kad

netko uleti kao bez daha:

— Prevarili nas! | ovaj put! Buzet-grad ra-
svjetljen! | vika se razlijeze: Evvival Evviva!

A mi — u prvi mah — stajali kao hrpa ka-
menja. Ni glasa od nas, ni daha! Stojimo — siro-
masi — i opet prevareni, pogaZeni, porazeni!
Teski trenuci! Kad — kao za €udo — na nekom

naSem brdu poviSe Buzeta, odjednom sinu oganj.
Malo za njim na drugom brdu jo$ jedan plamen.
Pa drugi, tre¢i i sve tako, dok svi naSi humovi
i glavice, blizu i daleko, ne planuSe u divhom svi-
jetlu. 1z naSega skupa cu se glas:

— Nesto se dogodilo! NeSto dobro! NaSi pale
kresove! Ajdemo, djeco, Sto mozemo brZze: poku-
pimo i mi $to viSe granja, trnja i drvlja, svega,
sto moze da gori! Zivo! Zivo!

I svi uprijesmo. Koliko bi ispekao jaje, pred
nama se dizala lomaca. Netko potpali, i za trenu-
tak na$ se krije§ razgori, kao i krijesovi na br-
dima oko nas.

Kasno u no¢ saznali smo istinu: pokvarenjaci
u Porecu izvrsili jo§S jedno gadno nedjelo! Varkom
pripomogoSe Vergottiniju do pobjede! Medutim,
nepravda je tako ocita, nasilje tako bjelodano, da
narod, iako ljuto ogorcen, drzi pobjedu u svojim
rukama. Mogu buzetska gospoda paliti svijeéice
na svojim razvaljenim zidinama, mi Hrvati i Slo-
venci gledamo u Matka Laginju kao u svog pra-
vog odabranika! Otuda i svi oni nocasnji kresovi
po brdima! Otuda i ono klicanje, $to se bez kraja
i konca prolama iz istarskih grudi, noSenih onim
bujnim valom rodoljublja: — Zivio Laginja!

Idu¢ih dana c¢ekali smo nestrpljivo njegovu
oCinsku rije¢. | zaista ne prode dugo i eno »NaSe
sloge« s njegovim dragim pismom, u kome po-
zdravlja svoje birace i zahvaljuje im: »Dina moja
braco! Kad ve¢ nisu mogli ni nagovorom niti za-
straSivanjem, a niti novcem naSi narodni protiv-
nici niSta od vas postic¢i, jer ste bili stalni kao sti-
jene, — da na 4. ozujka glasujete moje ime, koje
ste vi do jednoga u srcu nosili, onda su se dali
na ocito krSenje zakona.« | zakljuCuje nazivajudi
sebe njihovim »zakonitim zastupnikom .«

A kad je ono nekoliko dana zatim, nametnik
Vergottini morao da se vrati iz Bea duga nosa,
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»col lungo naso« — kako mu je onom prilikom
odsvirao na$ Franinal — i poSto je poslije nove
teSke borbe naS§ zakoniti zastupnik iz-
vojStio svoje mjesto u beCkom parlamentu on,
na$ Laginja, i opet pozdravlja svoje birace pi-
smom u kome izmedu ostaloga kaze:

»Srebra ni zlata ne mogu vam dati, niti vi
to mene pitate. Ali dat ¢u vam savjete, $to mogu
bolje, preporuke, §to mogu toplije, dat ¢u vam
srce i duSu svoju!

U tim rijeCima sav je Laginja, Otac Istre!

DRUGI TALAS

U meduvremenu, dok je jo$ trajala izborna
borba u zapadnim kotarima, Matko Laginja
»ozbiljno i bez buke« — kako je ono stajalo u

»Nadoj slozi« od 24. IX. 1891. organizira u Puli
novc€ani zavod pod sluzbenom firmom: »lstarska
posujilnica u Puli, registrana zadruga na ogra-
niceno jamcenje.« Majka podruznici u Pazinu i
mnogim privrednim ustanovama, $to su u iduéim
godinama osnovane u lIstri, a sve pod budnim
okom Matka Laginje! Odlu¢an korak ka oslobo-
denju prezaduZenog istarskog seljaka od gradskih,
gospodskih krvopija!

U aprilu izabrao ga je sabor za prisjednika u
Zemaljskom odboru u Porecu. A S$to da se kaze
0 njegovoj besprimjernoj djelatnosti u pokrajin-
skom saboru i u carevinskom vijeéu, u delegaci-
jama, kao i svuda, gdje je trebalo dizati glas za
dobro porobljenog istarskog seljaka? Neka je
ovdje spomenut samo »ozonor«, onaj nepojmljivi
dug rasteretne zaklade, dug, Sto je desetke go-
dina tro naSeg jadnog seljaka, osobito onog u za-
padnim stranama Istre! Koliko je puta na$ La-
ginja digao svoj glas protiv toga grdnog poreza
1u saboru i u carevinskom vijecu! Koliko napora,
koliko truda, dok je napokon i taj teret skinut
sa leda nasSih siromaha! Veé taj i takav rad naSega
Laginje mogao bi da ispuni debele knjige. U
ovom kratkom prikazu nema mjesta za to, kao ni
za druga njegova zasluzna djela. Uvjeren sam, da
¢e se ve¢ naci pozvaniji od mene, koji ¢e se jednog
dana latiti i toga Casnog i korisnog posla.

Godine 1891. osnovali su talijanski iredentisti,
na mjesto rasturene »Pro Patrie«, drugo Skolsko
drustvo, »Lega Nazionale«, kome je bila svrha
da jo$ brzim tempom i, ukoliko moguce, jo§ bez-
obzirnije radi na iznarodivanju istarske, hrvatske
djece. Sto ¢e nadi na ovo, nego: klin klinom!
Stvoriti Skolsko drustvo, koje ¢e raditi na tom,
da se u naSim istarskim selima podignu S$kole,, u
kojima ¢e hrvatska i slovenska djeca uciti u svom
materinjem jeziku. Time ¢e se ukloniti glavna
opasnost; da tudinac ne porobi duSu naSeg pod-
mlatka.
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Zadatak vanredno teZak, prevelik za nas
Istrane, ovako malene i siromaSne! Perspektive
mutne, ali naSi su ve¢ u tolikim zgodama poka-
zali, da ne znaju ni za strah, ni za klonulost. Po-
slije kratkog vijecanja odluciSe sastaviti Skolsko
drustvo pod imenom »Druzba sv. Cirila i Metoda
za Istru.« Dobro, a tko ¢e pripremiti i udesiti sve
§to treba za jednu takvu ustanovu? Tko drugi
nego Laginja! Tako su ve¢ u najkrace vrijeme na-
bafena prva pravila. Sastavio se i odbor: Dr.
Dinko Vitezi¢ u Krku — predsjednik, dr. Andrija
Stanger u Voloskom, blagajnik, dr. Matko Lagi-

nja u Puli, tajnik — to jest — duSa druStva. Tri
odbornika — a dijelilo ih more i kraj! Drukcije
se nije ni moglo u onom prvom pocetku ... Sijelo
Druzbi — Pula! Laginja otvorio vatru, i poSto je

spremio najnuZnije, sazvana je za dan 4. travnja
1894. 1. godidnja glavna skupStina, na kojoj je La-
ginja procitao svoj tajnicki izvjeStaj, u kome kaZze,
da je sve joS u privremenom stadiju i da treba
Druzbi dati sjediSte, gdje ¢e barem nekoliko od-
bornika biti na okupu. | zakljuCuje: »l ja se na-
dam, da ¢e Druzba sv. Cirila i Metoda za Istru
po novih pravilih sve ¢vr3¢a i jaCa biti, sve zna-
menitija postajati. Ja sam zadovoljan, kako je na-
rasla i u ovom cednom ruhu priprostih pravila i
jednostavne uredbe, pak vam ju takvu prikazu-
jem danas, da joj skrojite ljepSe, narednije ruho,
i klicem joj, za slu€aj, da mi ju od Pule otkinete
i k vaSim toplim srcima privijete, gdje ¢e vise
njege moci imati: Miljenice moja, pratio te dobri
Bogl«

Burnim, dugotrajnim odobravanjem popra-
¢ene su ove srdacne rijeCi divnog istarskog vode.
Odjeknule su u Ccitavoj Istri i preko granice, u
svim zemljama, u kojima Zive Hrvati. | svi su
nas pomagali, svi, bez razlike, i oni najsiroma-
$niji. Jest, i oni su otkidali — moZe se re¢i — od
ustiju i slali Druzbi, da diZze i otvara Skole za spas
nasSe najizlozenije djece. U Istri imali smo malo
ucitelja. Za novootvorene Skole javljale su nam
se ucCiteljice i ucitelji iz Hrvatske. | njih je nosio
val zanosa, i oni su dolazili k nama, kao u neku
obec¢anu, idealnu, ali velikoj opasnosti izloZzenu
zemlju, kojoj treba — kaoSto bi ono rekao na$l
Laginja — mnogo njege...

KRIVI PROROCI

Istarski iredentisti ne ¢e da se ponove oni, za
njih sramotni i porazni dani od god. 1891, kad
im ni bezo¢ne makinacije nisu pomogle do Zu-
dene pobjede. Opet su se vratili staroj Kkrilatici:
ceterum censeo — Kastav treba da se skrsi, da
se njegovi sinovi tamo zadrZze, zaposle, da ne ome-
taju planove gospode Latina, planove usmjerene
k cilju, da se prekomorskim imperijalizmom pri-
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pravi put u Istru. Veé su kupili i ¢ovjeka, koji ¢ée
staru kastavsku kulu podrovati i uciniti je ne-
Skodljivom: Arbanasa Krstica! Sto nije mogao
Cuder, §to nisu mogli razni smutljivci za tabelar-
ske afere, to Ce, mislili su porecki signorotti, izvr-
Siti Arbanas sa svojim pamfletom, »Pravom na-
Som slogom«, uzdrzavanom Judinim parama. Oko
njega se ve¢ okupilo nekoliko njemu ravnih ne-
valjalaca i citava banda zavedenih. Izdajnicka
rabota ve¢ je u punom jeku. NaSe prvake, Spin-
Ciéa, Mandi¢a, Laginju i druge, Krsti¢ obasipljt
najmrskijim pogrdama i najgnusnijim blatom.

O toj crnoj epizodi naSe istarske historije pi-
salo se mnogo. Poznato je, da je pri izborima za
V. kuriju (seoske opcine), Krsti¢ imao neki us-
pjeh, osobito u Rukavcu, Veprincu, na Lovran-
Stini i Moscenidcini, ali glavni iredentistic¢ki cilj:
rasparcanje kastavske opcine nije postignut. Ope-
rirao je Krsti¢ s talijanskim parolama, »da Hrvata
u Istri nema.« Ima, veli, samo »lstrijana« ...

Na$ kandidat za V. kuriju god. 1897. bio je
dr. Laginja, a talijanski famozni Bartoli. Na pro-
tivnickoj strani pocCinjene su i opet nevjerojatne
nezakonitosti. Na naSe opravdane proteste nije se
obazirala ni vlada u BeCu, ni njeni organi u Trstu
i Istri. Za vladinim zelenim stolom ve¢ se je una-
prijed odredilo, da mora prodrijeti Bartoli. 10.
ozujka nepravda je na izborima i opet slavila
svoje gnusne orgije. Laginja, premda je za sobom
imao veéinu biraca, podlegao je i ovaj put. Raz-
drazenost u narodu prometnula se u teSko savla-
divan bijes. Osobito u Porestini. Tu se, kao i go-
dine 1891, imao da izvrSi izbor za izvanjske op-
¢ine. Narod je uvjeren, da ¢ée se i tom prilikom
ponoviti nedavni prizori izbornog zuluma. Na$
kandidat je i sada Matko Laginja, ali narod je ri-
jeSen, da se ovaj put ne da prevariti. Izbor je za-
kazan za 16. oZujka. Nasi ¢e ljudi za Ccitavo to
vrijeme biti budni, spremni na sve. Skupio ih se
velik broj, neki tvrde oko 3000, i svi stoje pred
Pore¢om, naoruzani kako je tko mogao. Vojna
vlast poslala je u Pore¢ satniju vojnika. A po-
reCka gospoda od golema straha izgubila glavu.
Bjeze kao pomamni, tko ovamo, tko onamo, naj-
vise njih na nedaleko ostrvo. Nadi se ne micu.
Laginja stoji pred narodom i umiruje ga, kao 3to
ie to u€inio u Kastvu, 1885. godine. E — ali kakva
razlika! Tada su pred njim stajali smutljivci, bun-
tovnici, kukavni slugani tudinaca, dok danas tu
stoje njegovi ljudi, muZevi, narod, gotov da za
svoje pravo i Cast Zrtvuje i svoj Zivot!

I govorio je narod na barbarskoj medi:

— Dok ne vidimo, da je na$8 Ccovik iza-
bran u sva tri kotara, mi se ne mi¢emo! Tek onda,
posto su se uvjerili, da je dr. Laginja — njihov
Covik — izabran, razido3e se ljudi svojim ku-
¢ama mirno, ali i uzdignute glave, ponosno!

Divne li stranice historije naSe!

RIJECKA REVIJA

NAS COVIK
Trebalo je da prode punih deset godina, da

miljenik naroda doZivi svoj zasluZeni triumf, a s
njime i svi istarski Hrvati i Slovenci. Bilo je to
god. 1907.-, 9. lipnja, oko dva sata poslije podne,
u srcu lIstre, u dragom i rodoljubnom gradu Pa-
zinu. Nebrojeno mnoStvo naroda, $to je toga dana
dohrlilo u Pazip, da prisustvuje glavnoj godisnjoj
skupstini »Druzbe Sv. Cirila i Metoda za Istruc,
nagrnulo na Zzeljezni¢ku stanicu, gdje su se u taj
mah iskrcali skupStinari iz Pule, a njima na Celu
Laginja. Cim stupi na pazinsko tlo, ~prolomi se
beskonacan urnebes. Svi hoée da vide, pozdrave
svoga ¢ovjeka, u kome su oclelicene sve one dugo-
trajne, teSke borbe, Sto su poslije tolikih napora
i patnja dovele do veliCanstvene izborne pobjede
od 14. i 23. svibnja, do pobjede, koja je pokazala
i prijateljima i neprijateljima, da je Istra na3a,
hrvatska. Ta je dugo potiskivana istina u one svi-
banjske dane sinula jasna kao sunce.

Kad se Laginja ispeo u kola, oduSevljeni
momci raspregoSe konje, a Sestorica krdnih se-
ljaka pograbiSe za rudo, da ljubljenog »Oca« po-
vedu u grad, do Narodnog doma, gdje se okupio
Druzbin odbor, spreman, da u ime naSe proslav-
ljene ustanove zahvali u prvom redu njemu, svom
negdasSnjem tajniku. Tom prilikom palo je mnoigo
lijepih rijeCi, u kojima se ocitovala sva ljubav,
sve Stovanje prema njemu, »svom Coviku«. Li-
jepa slava postigla je svoj vrhunac u trenutku,
kad se na pozornici pojavila djeca mjesnog
Druzbinog zabaviSta i kad je jedno dijete pozdra-
vilo dobrog Oca Laginju, blagodare¢i mu za sve
ono veliko, §to je do tada dao narodu svome. |
dok se dvorana tresla od razdraganog oduSevlje-
nja, on, naS dobri Laginja, sjedio je na svom mje-
stu kao uvijek skroman i s izgubljenim, suznim
okom gledao ispred sebe, u zlatni sjaj prvih dana
narodnog uskrsnuca.

Trebat ¢e mnogo ljubavi i truda, da se pri-
kaze barem veéi dio onoga, Sto je taj Covjek u
svom mukotrpnom Zivotu uradio za svoju i na-
Su Istru. Zadruge i razne druge ustanove nicale
jedne za drugima. Istovremeno DruZzbine S$kole,
osobito u Puli i okolici. Laginja je polagao veliku
vaznost na prosvjecivanje naroda, duboko uvje-
ren, da je znanje najpouzdaniji put k sreéi i bla-
gostanju.

Sto je do njega, do njegove li€nosti moZe se
re¢i, da mu se Zivot nije odvijao ni lako, ni glatko.
Imao je porodicu, koju je volio iz sve due i na-
stojao da joj olak3a Zivot, ali ga je u tome prije-
Cila ona druga ljubav: briga za nevoljnog istar-
skog seljaka i borba da ga podigne iz neimaStine
i bijede. Sve je to utjecalo na njegove Zivotne
prilike, ponekad i nepovoljno.

Nisu bili rijetki sluc¢ajevi, kad bi i kod svo-
jih drugova nailazio na izvjesno nerazumijevanje.
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Otuda i one mutne sjene, Sto bi katkada padale
na njegovo inate vedro lice. Cuvam veé pola vi-
jeka njegovu, meni upravljenu posjetnicu, na ko-
joj piSe:

Dr. M. Laginja, 10. VIII. 1852.—10. VIII. 1902.
»Sedebit solidarius et tacebit.«

Nesto se desilo, u one dane — o0 njegovoj pe-
desetgodiSnjici — S§to ga je rastuzilo ... Mucno
ga se dojmilo i drzanje jednog dijela naSeg istar-
skog svecenstva, koje je osobito za pontifikata
Pije X. bilo skrenulo na stranu Rima, mada je
svakome moralo biti jasno, da je Rim na$ vje-

kovni duSmanin. Nekih Zalosnih pojava u tom
pravcu bilo je i prije. Pod naslovom: »Neka se
znade«, »NaSa sloga« od 12. I. 1893. donijela je
vijest, da se u izvjesni sudbeni kotar Istre veé

uvlaci duh nesloge. | nastavlja: »Poznati zloduh,
§to je posijao sjeme nesloge u Kranjskoj i u Go-
rickoj, nastoji da proSiri svoje paklensko djelo i
u naSu nevoljnu pokrajinu.« | nekoliko redaka
nize: »Boli nas veoma, Sto su pali kao Zrtve ne-
sretnih spletaka nekoji svecenici, koji su dugo
stajali u prvih redovih u narodnoj borbi. Pocet-
kom tekuce godine povratila nam Ccetvorica sve-
¢enika list, a da ne znamo, Cemu da to pripiSemo,
van spomenutom zloduhu .. «

Taj zloduh bio je dr. Antun Mahnié¢, tada jo$
urednik zloglasnog »Rimskog katolika«. Poslije —
poSto je zasio na stolicu krékih biskupa — malko
je promijenio dlaku, ali ¢ud je ostala stara, a
tako i njegovo gledanje na Be€ i Rim. Klerikali-
zam, koji je sve viSe nadirao, naSao je u njemu
svoju najévrSéu podrSku. Njegov »Pucki prijatelj«
napadao je otvoreno »NaSu slogu« i naSe vode,
§to je u naSe redove unosilo zabunu i oslabljenje.
Taj novi pokret naiSao je kod Spinci¢a na otvo-
renu osudu. On se o tom nekoliko puta javno iz-
razio: »To nam je importirano izvanal« Sudio je
tako i Laginja, ali kao realan politik nije mogao
pred tim pokretom zatvarati o€i, ve¢ i za to, Sto
ga je zabrinjavala fronta iredente — od Rijeke
pa do srca Italije, koja nas je nemilo pritisla.
Radi toga je cesto bio popustljiv prema Kkleri-
kalcima, Sto nama — takozvanim »liberalcima« —
nije bilo uvijek pravo. Do razmimoilazenja iz-
medu nas i Laginje doSlo je u pitanju pazinskog
konvikta. Klerikalci, s Mahni¢em na cCelu, traZili
su, da se uprava konvikta i odgoj naSe omladine
povjere talijanskim salezijancima. Na skupstini,
koja se 23. IX. 1909. odrzala u pazinskom Narod-
nom domu, Laginja se odlu¢no zaloZio za to rje-
Senje. lzjavio je, da je za konvikt sa salezijan-
cima za to, »Sto njihov zadatak nije u Sirenju ta-
lijanske politike, ve¢ u prvom redu u odgoju za-
puStene mladeZi.« Medutim, nije minulo ni pu-
nih deset godina, i ve¢ ga je dezavuirao salezi-
janski starjeSina, koji se u vrijeme prvog rata
sakrivao u Trstu i kao vatren iredentist agitirao
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neumorno, da ovi naSi krajevi potpadnu pod Ita-
liju. O tome se odmah nakon talijanske okupacije
razbrbljao tr8¢anski »Piccolo«, dok je u isto vri-
jeme u Zadru iziSla broSura, u kojoj su se, jo$
kako zanosno, velicali iredentisticki podvizi onog
salezijanskog glaveSine. Znaci, da bi ponekad i
na$ dobri Laginja, kao i Homer, malCice poku-
njao .. .

Pitat ¢e tkogod, da li se je i tog naSeg veli-
kog rodoljuba dodirnula stalna pratilica svih is-
taknutih licnosti: kleveta? Kako ne! Istarska ire-
denta smatrala ga za neprijatelja broj 1. Obasi-
pali su ga najprostackijim pogrdama, uvredama,
krvavim izmiSljotinama. Obecali i nagradu: tko
ga ubije, dobit ¢e — tisuéu krunal
Kad ni to nije pomoglo, latinski kavaliri ubaciSe
usred izborne kampanje vijest, da se je Laginja
morao odre¢i kandidature, jer da je — poludio.
Tu je i »NaSa sloga« izgubila strpljenje. Udarila
po lupezima: »Ne ¢e vam ni to pomodéi, vi abrucki
lopovi i razbojnici tudega poStenja! Vas, i jedino
vas preporucujemo puljskorh Sintaru (zivoderu;,
da vam na trubal postavi Zeljeznu brnjicu ;
Tako gospodski klevetnici, dok su se talijanski
radnici prigodom saborskog zasjedanja u Kopru
zagrozili predsjedniku Rizziu, da ¢e oni, radnici,
uciniti reda, ako ne bude sprije¢io fukaru, kad
bude opet pokuSala, da smeta slavenske zastup-
nike u vr3enju njihovih duZnosti. | to je dje-
lovalo.

Pratilica kleveta izbila bi kadikad i iz nasih
redova, u namjeri, da protiv »naSeg cCovika«
usStrcne koju kap otrova, ali bi se ubrzo izgubila
u mraku, iz koga je i iziSla.

TRECI

Prvi rat zatekao ga je u Puli — kao uvijek —
na braniku svog ljubljenog zavicaja. PoSto je u
sukob usla i Italija, a Pula bila je evakuirana,
Laginja seli u Zagreb. Ali srce ga je vuklo natrag.
NeduZne su povlacili po sudovima, mnogi su nasi
¢amili u tamnicama, trebalo je nekoga, tko ¢e ih
braniti, posredovati za njih ... A tko ¢e to da iz-
vrSi, ne ¢e li on, otac progonjenih? Dolazio je i u
Opatiju. Ured Zadruge, kojom je on rukovodio,
nalazio se u kuc¢i nasuprot komunalne gimnazija,
u kojoj sam, u ono vrijeme, bio i ja namjeSten.
Sa Skolskog vrta gledao sam u prozor njegove
sobe i — ne znam zaSto — mislio na ono njegovo:
»sedebit solitarius ...« Za vrijeme kakve duze
pauze spustio bih se do njega. Bijeli starac' ma-
hom bi odloZzio pero i ponudio mi da sjednem.
Nezaboravnih li razgovora!

| onda nas jednog dana ostavio. Za uvijek!

Pozivio je joS nekoliko godina. Neko je vri-
jeme banovao u Zagrebu, ali to nije bilo ono, za
¢im je teZilo srce. Istra! — za njom samo vapila
mu duSa. Volio je Jugoslaviju i sve kutiée u njo.i,

TALAS
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ali se onuda osje¢ao iskorjenjen — w»deracinex.
Ne samo korijen, ve¢ i sve najtanje Zilice, sva i
najfinija vlakanca njegova bi¢a vezala su ga s
ljubljenom zemljom, kojoj je sve dao. Samo malo
da trgne glavom ili nogom, i bol je ve¢ tu, ljut,
smrtni.

Nije mi Laginja ostao u diiSi ni kao ban, ni
kao neki dostojanstvenik kraljevine, ve¢ kao skr-
Sen, oronuo starac, $to luta iz Zagreba u Beograd,
ne bi li taknuo srca onih na poloZajima, da ucine
neSto za spas otkinute Istre. Vracao se u Zagreb

potiSten, ocCajan, razoCaran — bolni simbol nase
istarske tragedije.

Umro je 18. oZujka, godine 1930.

Svoj kratak nekrolog o njemu u suSaCkom
»Mornaru« zavr§io sam ovim rije€ima:

»l to divno srce, kome niSta naSe nije bilo

tude, prestalo je da kuca. Prestalo je srce da kuca,
ali je ostalo Zivo ime, ime, §to ¢e u duSama budu-
¢ih naraStaja do vijeka sjati — kao sunce.«

A tako je i bilo! Treéi talas, onaj, Sto je nastao
iz mucenicke, u Puli i Bazovici prolivene Kkrvi,
zahvatio je taj na$ istarski naraStaj i nosio ga, no-
sio ... | doSlo je vrijeme, kad se taj talas digao
visoko, do vrha jugoslavenskih planina, na ko-
jima se za slobodu porobljenih naroda borio He-
roj nad Herojima, koji je u onim izopaCenim vre-

ZADRUGARSTVO U

ISTRI |
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menima jedini Zelio i htio da donese slobodu i
otrgnutoj, od svih drugih napustenoj Istri. U tren
oka na$li su se oko njega, druga Tita, i nasi po-
letni istarski borci, gotovi da za spas svog volje-
nog zavicaja pririesu svoju najvecu Zrtvu, svoje
mlade ZzZivote. Kad eno — lijepog li i dirljivog
¢uda! Jednog dana, god. 1944., dok je njih, naSe
divne istarske borce, tresla nemila studen, dok se
na njih sa svih strana sipao neprijateljski oganj,
upravo u taj mah, dok je oko njih tekla krv i ha-
rala smrt, u njihovim je srcima iskrsla misao na
»naSeg Covika«, a s njome i Zelja, da im ga neko
iznese Ziva, iako samo perom!

Taj je zadatak zapao mene i ja sam ga izvr-
§io u naglosti, ali iz svega srca, iz sve duSe. Moji
istarski drugovi unijeli su onaj moj oskudni pri-
kaz u knjizicu, Sto su je malo zatim rasturili po
Citavoj Istri. Naslov: »Da su Zivi, kojoj bi se stra-
ni priklonili?«

Vazno bi bilo znati, po kojoj i kakvoj tajan-
stvenoj pobudi se u njih rodila Zelja, da imaju uz
sebe ba$S njega, Laginju, pa ma i u uslovima —
usred krvavih bojeva, u kojima se odlucivala i
sudbina Istre?

Sto je do mene, smatram, da je u tome naj-
ljepSa zadovoljStina, §to su je u onom udesnom
¢asu na smrt spremni Istrani mogli dati svome
Velikom Ocu, Matku Laginji.

MATKO LAGINJA

ING VJEKOSLAV ZIDARIC

U drugoj polovini proSlog stoljec¢a, sli€no kao
i u ostaloj Srednjoj Evropi, ekonomska je kriza
nemilosrdno zahvatila i istarskog seljaka. Nasu-
prot ostalim narodima u sklopu tadaSnje Austro-
Ugarske, o istarskom seljatkom narodu malo se
tko brine. Centralna vlast u BeCu uporno je suz-
bijala svaku akciju, ne samo na zblizavanju, nego
i na ekonomskom jacanju jugoslavenskog ele-
menta. JoS je upornija u tome bila pokrajinska
vlast u PoreCu u kojoj je dominirala talijanska
burZoazija.

Ovakva je situacija zatekla istarskog seljaka
u prelaznom razdoblju iz naturalne u novcanu
privredu i on pada u dugove. Primitivha obrada
zemlje, srazmjerno slaba i skupa proizvodnja,
stvaraju teSke uvjete za dobivanje kredita i na-
bavljanje najnuznijih gospodarskih i kuénih po-
trepStina. Zbog toga se istarski seljak zaduZzuje
uz lihvarske uvjete kod talijanske »sinjorije«. U
tom kriticnom razdoblju poklanja Matko Laginja
svu paznju ekonomskom uzdizanju istarskog se-
ljaka putem vlastitih zadruZznih organizacija.

KREDITNE ZADRUGE

Sliéno ostalim predjelima Srednje Evrope sa-
Cinjavaju i u lIstri kreditne zadruge okosnicu cje-
lokupnog zadruznog sistema. Sve do 1900. godine
propagiralo se u Istri samo kreditne zadruge od-
nosno, kako ih ovdje nazivaju, »posujilnice«. Ini-
cijativom Matka Laginje osnovana je 1890. go-
dine u Puli prva »lstarska posujilnicax, a zatim
i druge.)

Organizacija ovih zadruga slicna je kreditnim
zadrugama u unutraSnjosti Austrije i Njemacke.
U istarskim gradovima osnivale su se posujilnice
viSeg tipa, sistema Schultze-Delitch, a po selima
manjeg, Reifeisenovog sistema. Zadruge su osno-
vane u Puli, Bermu, Buzetu, Pazinu, Lindaru,

O Kredit iz privatnih izvora bio je vrlo skup, tako da
se je nekad kamatna stopa u Istri kretala iznad 50%, c¢ak je
i sluzbeno registrirana na 16%. U narodu se stoga govorilo
da se kredit daje »po cini soldin na fiorin«. Nasuprot tome
kreditne zadruge racunale su kamatnu stopu, od 6%. Predba-
cujuéi Talijanima lo$ postupak s istarskim seljakom, Pas-
quale Villari kaZze, da je historijski grijeh $to Talijani ne
znaju »lijepo postupati« sa seljakom u Istri.
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Voloskom, Podgradu, Zminju, Barbanu, Baderni,
Livadama, Karojbi, Boljunu, Marezigama, BrseCu,
Krku, Cresu, LoSinju i drugdje. Zaslugom Matka
Laginje i njegovih suradnika bilo je do 1903. go-
dine izgradjeno kreditno zadrugarstvo u Istri.

Gospodarski zna€aj posujilnica vidi se i po
njihovoj srazmjerno jakoj ekonomskoj wulozi u
gospodarstvu istarskog seljaka. U pocetnom radu
odobravale su uglavhom zajmove svojim ¢lano-
vima radi isplate dugova, kasnije za nabavku go-
spodarskih i kuénih potrepStina, a kona€no i za
proSirenje njihovih gospodarstava. U to vrijeme
osjeca se i jaCi priliv uloga u zadrugama, tako
da neke postepeno prelaze iz posujilnica u Ste-
dionice. Godine 1907. nije u Istri bilo nijednog
jaceg srediSta bez posujilnice.")

Medju ovim Kkreditnim zadrugama odlikuje
se posujilnica u Krku, a najbogatija; je po-
sujilnica u Omislju. U nju su ulagali iseljenici, te
je raspolagala sa oko pola milijuna uloZaka. Jaka
je takodjer posujilnica u Lani$¢u, u koju su ise-
ljenici slali svoje uStedjevine iz raznih krajeva
svijeta. Pretezno su bile aktivne i ostale posujil-
nice, tako da svojim radom udaraju prve temelje
ekonomskom osamostaljenju istarskog seljaka.

ZADRUZNA NABAVKA | PRODAJA

Posujilnice su za tadasSnje prilike uglavnom
rijeSile bolno kreditno pitanje istarskog trudbe-
nika. Uporedo s time ukazuje se potreba dalje za-
druZzne intervencije u nabavci robe za proizvod-
nju i potrodSnju. Zadruge su morale odstraniti
pljacku u robnom poslovanju, kao 3to su odstra-
nile lihvu u novéanom. To se nije moglo postici,
dok je trgovina robom bila isklju€ivo u rukama
kapitaliste odnosno trgovca. Ovi su prema svome
klijentu, istarskom seljaku, nastupali kao dvo-
struki izrabljivaci: kao gramzljivi kreditori i kao
nesolidni trgovci.

Laginjine posujilnice postepeno uvode i robno
poslovanje, preuzimajuéi od privatnog posrednika
jedan dio zarade. UdruZeni seljacki i radni ele-
menat vodi kroz zadrugu jaki otpor kapitalistic-
kom pritisku na trziStu. Borba je bila naporna i
poslovno riskantna, ali je uspjevala. Dosadasnji
karakter rada posujilnica postepeno se proSi-
ruje i zadruznom trgovinom. Zadruge nabavljaju
umjetna gnojiva, raznovrsno sjeme, pogotovo dje-
telinsko, modru galicu, sumpor, gospodarsko oru-
dje, strojeve i dr.; zatim kukuruz za ljudsku i
sto€nu hranu, osnovne potrebe za potroSnju, a
donekle i artikle za kuénu potrebu.

Uporedo s jaCanjem zadruZne svijesti raste i
robno poslovanje u zadrugama. Bilo je stoga po-
trebno priéi osnivanju nabavno prodajnih i po-

-) Uvidjajuci korist zadiTiga zamolili su Laginju Talijani-
zemljoradnici iz Vodnjana da im osnuje zadrugu, $to je on
i ucinio.

troSaCkih zadruga. U Istri su ove zadruge na-
zvane »Gospodarska drudtva«, a osnivaju se u
ve¢im srediStima. Srazmjerno su bila jaka gospo-
darska druStva u Pazinu, Buzetu, Rocu, Kastvu,
Sv. Martinu, Pobegima, Dekanima, Cezarjima,
Marezigama i dr. NajraSirenija su bila na kvar-
nerskim otocima i u okolini Pule, pretezno po-
troSaCtkog karaktera. (U Krku, Cresu, LoSinju).

»Gospodarska druStva« su rnnogo doprini-
jela unapredjenju poljoprivrede u Istri. Clanovi
druStva dobivaju uz povoljne uvjete najnuZnije
gospodarske potrepStine, wuvadjaju medjusobno
osiguranje protiv tuce, podizu uz centralno i po-
bo¢na zadruzna skladista, zadruzne podrume i si.
U okviru ovih druStava bila je razvijena i kul-
turno prosvjetna aktivnost. OdrZavali su se razni
sastanci prosvjetnog karaktera, predavanja, pri-
redbe, potpomagala se gospodarska i ostala kul-
turno-prosvjetna izdavacka djelatnost, prifecijiz
vale se izloZzbe stoke i produkata i sli¢no.

PRERADJIVACKO-PRODAJNE ZADRUGE

Postignuti uspjesi sa gospodarskim druStvima
dadoSe povoda za osnivanje zadruga VviSeg tipa
t. j. zadruga za prodaju i preradu vlastitih pro-
dukata ¢lanova. lako je ovaj tip zadruga slabije
prodirao u kapitalistiCkoj privredi, one u Istri
ipak daju dobre rezultate.

Medju najja¢im zadrugama ovoga tipa nalazi
se mljekarska zadruga u HruSici kraj Podgrada.
Svojim poslovanjem i brojnim stanjem ¢lanova
ubrajala se u red najjacih zadruga na Balkanu.
Snabdijevala je mlijekom Rijeku i Trst, a i unu-
traSnjost Austrije. Manje, ali dobrog prosperiteta,
bile su mljekarske zadruge u Bermu i u Lindaru.

I ribari
tinskim
drugu.

U red prvih preradjivackih
spada i »Vinarska zadruga« u Badermi, koja je
podigla zadruzni podrum i preuzimala od svojih
¢lanova moSt za preradu, njegu i unovcenje. Sli-
¢no tome su i neka gospodarska druStva prera-
djivala vinogradarske produkte svojih €lanova, a
pogotovo »Gospodarsko druStvo« u Buzetu. Una-
to¢ tome Sto su ove organizacije postigle sraz-
mjerno dobre rezultate, vinifikacija ove najva-
Znije grane ostaje i dalje u rukama pojedinaca sa
svim nedostacima individualne sitne prerade i
prodaje. JaCu akciju zadruZznog rada u tom pravcu
sprijeCili su rat od 1914. godine i okupacija od
strane Italije.

slicno dalma-
ribarsku za-

sa kvarnerskih otoka,
ribarima, osnovali su prvu

zadruga u Istri

Pravih proizvadjatkih zadruga s vlastitim
sredstvima proizvodnje i zadruZznom proizvod-
njom, u Istri, kao i u ostalim krajevima Jugosla-
vije, nije bilo. Njihov rad pocinje tek poslije oslo-
bodjenja.
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ZADRUZNI SAVEZI

Na promicanju zadrugarstva u Istri pomagali
su Laginju i njegove suradnike predstavnici i
osnivaCi zadrugarstva u Sloveniji. Slovenski sa-
vezi u Celju i Ljubljani preuzimaju istarske po-
sujilnice u svoje Clanstvo, a Laginja i Josip Gra-
§i¢, koji je pored Laginje najzasluzniji za osni-
vanje zadrugarstva u Istri, ulaze u sastav uprav-
nog odbora »Zadruzne zveze« u Ljubljani. U €lan-
stvo ovog saveza ulaze uglavnom sve istarske za-
druge.l

Za kreditne zadruge t. j. za gospodarska dru-
Stva, Laginja osniva 1908. godine u Puli sredis-
njicu pod nazivom »Gospodarska sveza za Istru«.
U tom savezu, Ciji je bio predsjednik, istarska
gospodarska druStva dobivaju svoje ekonomsko
uporiSte. Savez preuzima robno poslovanje, djelo-
micno i zadruznu reviziju, dok nov¢ano poslova-

nje ostaje u nadleznosti slovenskih zadruznih
saveza.
Pred prvim svjetskim ratom bilo je u Istri

109 kreditnih i ostalih zadruga od kojih je na po-
jedine kotare otpadalo:

1 Kopar 26 zadruga prosjecno 2.295 stanovnika
2. LoSinj 27 » ” 1.096

3. Volosko 13 ” ” 3.420

4. Pazin 15 " ” 2.288 "

5. Porec 15 " " 1.266 "

6. Pula 12 ” ” 2.120

Najvise zadruga je bilo na otocima i na Ko-
parstini, a najmanje u kotaru Volosko, ali je u
tom kotaru zadruga u HruSici bila toliko jaka, da
je po broju ¢lanova i poslovanju nadmasila sve
ostale zadruge. Prosje¢no je na jednu zadrugu
otpalo 2.117 stanovnika, preteZzno seljaka.

Kreditne zadruge su uspjele da iskorijene
lihvu, da pojacaju seljatka gospodarstva; u pul-
skom podrucju kreditirale su brojno radnistvo,

koje je putem zadruZne uStede podiglo vlastite
kuée. Zadruzne organizacije doprinijele su, pogo-
tovo u srednjoj i zapadnoj Istri, ve¢ u 1900. go-
dini, uvodjenju i upotrebi umjetnog gnojiva, po-
pularizirale su sjetvu lucerne i djeteline, pobolj-
Sale uslijed toga usjevni rad u ratarstvu i poja-
Cale kvantitativno i kvalitativno sto¢ni fond. Do-
prinijele su i zadruZznoj prodaji, a donekle i pre-

3) Polititka odvojenost Istre od Hrvatske odrazuje se
i u zadrugarstvu. Za austrijsko podrucje, u koje su spadale
Slovenija. Istra i Dalmacija, postojao je poseban, za tada-
Snje prilike, moderan zadruzni zakon jo$§ iz, 1873. godine,
koji je biolpovod ranijoj pojavi zadruga unutar austrijskih
zemalja. U Sloveniji osnivaju se prve zadruge ve¢ 1870. go-
dine, a zadruZni savez 1883. godine u Celju. U Istri je osno-
vana prva zadruga lokalnog karaktera u Kopru (1884. godine),
dok pravi zadruZzni pokret pocinje 1890. godine, dakle dva-
deset godina poslije Slovenije, a deset godina ranije nego
u Hrvatskoj.

RIJECKA REVIJA

radi poljoprivrednih proizvoda odnosno preradje-
vina. Kona¢no su povoljno utjecale i kao regu-
lator cijena na istarskim trzistima.

Nasuprot zadrugama u tipi€no kapitalisti¢koj
sredini, zadruzni sistem Matka Laginje u Istri is-
tice se demokratskim teZznjama istarskog radnog
naroda. Ovo je omoguéilo da su istarske zadruge
postale jaka uporiSta svakodnevne ekonomske i
politicke borbe istarskog trudbenika protiv opas-
nog izrabljivaca.

Naslovna strana broSure »Da su Zivi — kojoj bi se
strani priklonilic sa slikom dra Matka Laginje. Bro-
Suru je napisao Viktor Car Emin, a objavio pod pseu-
donimom »Glas iz dubine«. 1zdao Propodjel Oblasnom
NOO-a za Istru 1944., a izradila tehnika »Pobjedax.

U toj broSuri V. Car Emin pokazuje, da bi stari
istarski borci bili na strani naroda u Narodno-oslobo-
dilatkoj borbi i uzima za primjer Matka Laginju. A
izdava¢ broSure u popratnoj rijeci kaze za stare istar-
ske borce: »Oni su onda Zivjeli pod drugim prilikama
i borili se drugim sredstvima, ali uvijek za isti cilj —
za slobodu i sre¢u napacdene istarske hrvatske grude.
I ako onda jo$ nije bilo moguée ostvariti to veliko
djelo, o kojem su sanjali stolje¢ima naSi djedovi i oce-
vi, ipak su ti veliki ljudi nazirali, makar nejasne, obri-
se tih slavnih dana pobjede i slave koji su sada dosli.
Zato ovo Sto mi danas postizemo i $to ¢emo uskoro
pobjedonosno zavr$iti, moramo biti zahvalni i naSim
velikanima: Laginji, Spinci¢u, Mandicu, braci Trinaj-
sti¢éima, velikom biskupu Dobrili i ostalima. Mi smo
nastavili njihovo zapoceto djelo«.



Nikola Poli¢: Podhum

Podhum

TRIPTIH

PRISTUP GROBNICKOM POLJU

Ovo polje nije zipka historijskih laZi
opjevane u eposu i zvonkoj baladi.

Ovo polje drugi ritam, drugi izraz trazi:
Iz kamena i iz krvi on amanet vadi.

Natopljeno nije znojem Huna, ni Mongola,
krSteno je ono Muzom krutog nadahnuca
i puno je samo krvi naSe i naSega bola,
Zigosano tragovima rimskih palikuca.

I kad stcmeS na to tle, pokloni se Sutnji,

nek ti korak bude tih, ali gordo celo.
Srdzbom mrZnje Kamenjaka i Rjeine tutnji
cio ovaj kraj, jer slavi krvavo opijelo.

Primi suzu sa procjepa divljeg ovog kamena.
To je pozdrav Sto ti daje ova zemlja tvrda.

| nosi ga sobom, teSkog, poput Zivog znamena
ovog mirnog, dobrog polja i uzburkanih brda.

78
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RIJECKA

I
DVA DANA

(12., 13. VII. 1942)

RjeCina Sumi olujna, tmurna
— krvavu pjesmu je Cula —
pjesmu Sto zove osvetu dana
dvanajstog, trinajstog jula.
RjeCina teCe i pratit ¢e vjecno
Spomen — dan rimske kulture —
Planut ¢e gnjevom i Grobnicko polje
I ponosne planine sure.

Divlje su horde proSle tim gariStem.
Urlanje »Duce« nikad ne presta —
A vodi ih podla liktorska sjekira
i pogani razbojnik Testa

Na pustome dlanu te rabotne zemlje.
tinja joS pozar straSnog Podhuma.
DiZu se redom galerije strave
bez krsta i nadgrobnog huma.

Svi muZevi pali su gadani zrnom
— ali nisu klonuli nice—
Vidoviti sjaj im okruni glave
I obasja krvavo lice.

Pusto$S svlada i polja i krajeve.
kuCe bez krova i prazne Stale.
AV jos ne presta pomor i klanje
I novi se ognjevi pale.

Strpase djecu, majke i starce
u daleke logore robija

Tek pseto je ostalo i o€ajno luta
I zavija na zasuta groblja.

A RjecCina Sumi i valove rusi
i guSi se u hropcu strave.
Oplakuje bale praznih vidika
I ki odvi pijesak sred zgaZene trave.

A nona Matejka na griStu slusa
sama, neznane glase

| kako se neke povorke valjaju
i kako se poZari gase'.

U novom cvatu i osvitu dana
sinut ¢e, mozda, znamenje boljef
— Sumi, Rjecgino, oplakuj dalje
izmuceno, teSko GrobJiicko polje-

REVIJA
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APOTEOZA

Od tri tisu¢, duSa tek jedina osta

— skrivena pod zidiéem domaceg umejka — ¥
nevidena od Spijuna (bilo ih je dosta)

s dobrom starom kozomi, to je nonica Matejka.

Sjedeci pod lozom sa dva grozda modra
i dok kaplja sunca kroz lis¢e probija,
ona tiho\ prede i moli — ko na odru —e
za one §to je progutala robija.

Vracaju se rijetke Zene u crnini,

ne javlja im se glasanje, ni ovaca ni krava.
Gacaju u ovoj sumornoj tisini,

po krvavom tragu ni¢e mlada trava.

I dom novi raste. | temelj se javlja.

(Izmorena zemlja mnoge nade ima)

Domovina one bez doma pozdravlja,

a krovovi se penju k’ bijelim oblacima,
k’ bijelim oblacima.

Nikola Polié

RIJEKA, 18. VI. 1952

*) umejak = komadi¢ Skrte zemlje, ograden niskim ka-
menim neokrefenim zidi¢em. ¢
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Dvije pjesme

pozla¢ena Suma

Kako si Carobna, o Sumo,

i lijepa kao nevjesta,

kad svatovi krenu.

Haljina tvoja sva je zlatom posuta
I crvenim pjegama protkana.
Suti§ — tiSine puna,

a samo potok, Sto miluje
korjenje stabala visokih,
spokoj taj muti,

noseCi nekuda Zute,

otpale listove tvoje,

0 Sumo, zlatom prosuta.

To stazama tvojim samotnim,
po mekom sagu od lis¢a,
jesen raskosno Seta,

dok daljine odiSu beskrajem
1cCeznjama plavim. ..

Sumom je prostrujio vjetar,

kao da Sape neku dragu,

od snova satkanu pricu.

Susti lisée — a iz panjeva crnih
cudni likobi nicu.

Milovana suncem,

blistavim sjajem okicena,

Suma pozlacena,

u tisucu boja,

sjetilo mre ...

A lisc¢e, crveno i zlatno,
pada i pada,

kao tuga nemirnih snova
u olujna praskozorja.

REVIJA
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JA BIH HTIO

Ja bih htio

da su svi dani puni sunca,

i vedri kao jutro,

kad, se rasplamsa na granju,
radoS¢u plahom okiceno

i nadama izvezeno.

Ja bih htio

da su svi dani

srebrene srece puni

i da svuda,

kroz sve nade i susrete drage,
raskoSne ruze radosno cvatu,
omame pune i kliktaja vedrog,
crvene kao ljubav

nikad ne dozivljena.

Ja bih htio

da svako jutro

vesele zablistaju ulice
grada moga,

I da je svako oko
srece puno,

srece iz srca iskopane,
nikad ne dopjevane.

Milivoj Bakarcié
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Kurlani

ODLOMAK iz neobjavijenog

PETO POGLAVLJE

Ante Budrov, zvani »Gavran« prvi je odglasao u
selu i pokuSavao kod Mrkoglave, krémara, da se napi-
je vina.

— Ne smrm, brate, Gavrane! Ne smrm, pa bog!
Poplavili ovr dana bardaci, Zablje pice, eto to i pro-
past, nagore je $to mozZe sna¢’ ¢covika! Nema brate, je
Tistina, bez tovarije, bez vinske ¢aSe, bez bukare vi-
na! Nema, pa .bog! A, Sta se moze! Prm u bacvu, pa
zavrrii slaninu?Pu, na svu vodu na svitu i na .... ne
smrm re¢ na koga!

— Ma, daj Mrkoglava, litricu, ispod ruke, ne pi-
tam ja vec¢ litricu, viSe u mene ne moze, ti znas . ., .
— vapio je Gavran.

— Ne smrm, drago moj lipi, pa bog! Tuzit ce
me . .. pa, onda. di ¢u, kud ¢u? Veé, u Bikana tvoga,
ima ga ka’ duSe, crvenog, bistri mu se kazu ka’ rumen
nebeska, dabogda uzletio k njoj prije mene!

— Pu! Na Bikana i 'nakve! Ne bi ja pita’ u one
svete dudie, opakljene, kamatnjacke . . .

— Je, je, reka’sam ja .. .sveta dusa, djavlija rni-
Sina . . .

— U onog 3krca, lupeza, gada . . .

— Je, je, sve je to, ako nije i viSe od toga — pra-
tio je Mrkoglava Gavrana u psovci i jario ga jo$§ vise.

— Onog nabiguzi¢ara biloputnog, onog jarca ci-
dog ... — najednom se prekine: — Onda ne’ prodat
litru?

— Ne mogu, Gavrane, dabogda . . .

— Onda odnio vrag i tebe i krému ti i Cetinu . ..

Gavran, visoki ¢oko, noge su mu u onim uskim,
blatom stisnutim nogavicama kao Staklje oStre i tan-
ke, danas je, bez vina, oteZao, omlitavio, svinuo se;
trebala bi neka ¢vrsta trklja da ga uspravi stasom. Si.
jere mu vodeno-zelenkaste o¢i kao u ¢uka, poklepusio
zalosno usi taj uvonja. Stinjao se napokon pod svojim
hrastom onako tuzlav i gologuzan, a nekad ie, nedje-
ljom, znao zakititi kapu maslatkom, i uparaditi se'?
djuvegijski.

Pod tim hrastom znao je i omrknuti, vinom prle-
vrnut i omadjijan, a sad ga ¢voka pusta Zelia i mori ga
Zeda vinska, grka i razdraZljiva. LeZi pod hrastom, pa
zuri u nebo poduprte glave rukama. Valja neku slam-
ku u zubima, gricka je i pljucne. Misli on. kako, eto,
hvala budi dragom bogu, ima dvije ure oranja, jednu
staju i Copor djece. Od oca je naslijedio, (pokoj mu du-
§i,) dobar san. Pa nije ni to najgore, tjeSi se bogohul-
nicki. A nije vala, eto, tu djecu ni osjetio, dok ih je
bilo 5-6! Eto, sve do devetoga, koji je usmrtio Lucu.
Ma da mu je sada litru opola na dusak, kroz grlo bi
Siknulo ko na pumpu Strcano. Mora da nitko nema ve-
selja na ovom svijetu, sigurno su svi gladni i Zedni i
svima je teSko kad se zatvore kréme o izborima. Eto,
kad je Mrkoglavina kréma zatvorena? Nikad, bogamu,
nikad. Bila je i ona olujetina, i onaj pomor Spanjolske
gripe, a Mrkoglava nije zatvarao svoju ostariju. Pa,
ako bi je i zatvorio, prodavao je kradom — vragom
vino i rakiju. E, nema vala, nestalo veselja s ovoga
svijeta. Nestalo kao srec¢e, one lude, iznenadne i obila-
te. Ma, ne da se Gavran, zZilaSbrekta$, sko€itrn napras-
nik i kremenjas-veselnik.

— Aj, lglico, donesi jaje i skupi dicu! Za igru!

Sjeo radirenih noZurina, ofi mu raskalaSene siro-
tinjskom bezbrigom i baSmebriga-smijurijom. Kao i
nekad gladni§ ¢ée razvrcati smijeh na djecja srca i na
svoje, Zzedno vina, otrova i brzog oticanja vremena, dok
Mrkoglavée, papreno u dvogubom smislu — i skupom
i ljutom, ne odvrne slavine u svojoj pomoriji pijanoj.

romana

— ¢aca, nema ni jednog!

— A ko ga je smaza’?

— Ne znam ja, ¢acal

— | ne znala, ¢erce, dabogda! A ti zovni i tudju
dicu, samo nek donesu jaje, je s’¢ula? — dovikuje joj
Gavran, a u sebi smrsi: — »Pedipsa boZja, pa Sta se

moze! Jedno jaje na devet glava! Jedan suk ne iSori!
Da je kruva i vina! Ma sad, odma’, §ta ¢e mi sutra!

Ubrzo se stréaSe djecurlija oko Gavrana, koji ¢e
ludovati s njima, sakrivati jaje u svoju droniavu odje-
¢u i pod svim polugama svoga krakatog tankovijastog
tijela, a djeca, po redu, pogadjaju gdje je skrito, pa po
tom mjestu udaraju ali samo jednom ne bi li ga sljup-
nuli. Gavran ga skriva — dok se oni iza hrasta kome-
Saju ciliCe¢i u nestrpljenju — u rub hlac¢a, u hlace, ili
sjedi pomljivo na tom delikatnom objektu, skriva ga
u rukave, pod kapu i ne da da se dugo premisljaju u
pogadjanju; ¢ak ih, migajuéi vragoljivo o¢ima, na kri-
vo mijesto upucuje.

Odjednom je u daljini ne$to eksplodiralo: prasak
se razlegao nadaleko po breZuljcima i hucio dalje niz
Cetinu.

— Nek pucaju! — rece Gavran. — Di je jaje, Vrc.
ko? Sad je tebe red’

Vrcko zastane c¢askom, a onda pridje Gavranu i
kljucnu, kresnu mu ko$fatom sudlanicom jaje pod ka-
pom, iza vrata. Najprije popljuzi crni Gavranov vrat
omasno providno bjelance, a onda ga slita Zumanjak
ako rastopljeno maslo, kao puknuti mozulj. | tako se
igra svrsi neslavno i prebrzo za Gavrana, koji popo-
stade u gadjivoj i smijeSnoj ukoCenosti, a onda za
dva prsta otare i Irene Zelatinoznu ojajinu, uZivajuci
u djecjoj graji Sto se nadala oko njega.

Sirotinju o nesreci izvjeSéuju sirotinjski, u dvoje,
najvise u troje, kao da im bogata$i za to viSe placaju
Vijest je zato uvijek realnija, manje izgleda kobna,
skromno je zvono glasi. Zene §to su doSle javiti Ga-
vranu nesreéu nisu bile zahuktane, samo su lice zgr-
Stile i poslije zakimale tuzno Slavama, pa otiSle Zurno,
kao da odnose svoju djecu od priljepa ludosmijastog
Gavranova.

— Raznilo Jozu tvoga . . .

— Austrijska bomba, kazu . . .

Ante Budrov se diZze razvaljenih usta.

— Odnrli su ga ve¢ .. Ne triba ti se mucit’! Na
karul

— Ostat ¢e bez noge, jadan i nesretan!

— A Ziv je? — upita Gavran.

— Bolje bi bilo da nije!

— Kad ti kazem, desnu nogu. svu

— Pa ¢e prosit’! — uadahne Gavran i pocne Zuc
mestil Opet se spusti pod hrast. >Un ti izborel« — op-
suje. »Da je bila otvorena Mrkoglavina kréma. Jozo bi
C¢uva dicul« — prokune. »A ko mu je rekao da pipka
austrijske bombe! A! Kad se sirotinje dovezu, onda i
puz, onaj balavac — pokisnjak digne svoje rogove na
nju! Ostat ¢u ja, na koncu, bez svih deveitero. ka’ cr-
ni panj, osamijenik! Ma Za’ mi je Sta nije otega’ pap-
ke, vrag mu drpa Austrijul« — pa se mrzovoljno us-
mrcnu rukom.

— Aj lglico, pri¢uvaj dicu!

Ali veé¢ kod prvih kuéa ustavi ga Silvestar Kur-
lan, koji jle siSao u Otok da glasa.

— Gavrane, nije zla grdnog a moglo je bit"!

— Pusti me, smrklo mi se ... Razbit ¢u baCvu Mr-
koglavi.



Mirko Bozié¢: Kurlani

— Zasto?

— On je kriv svemu!

— SluSaj me, Gavrane, ja do tebe . ..
— Pusti me, Salivestre . . .

— Oposteni se, Gavrane!

Gavran ga u ¢udu pogleda.

— SluSaj me! Dozvoljavam i ti ja da kupi$ suvar.
ke i §iSke u mome Sumarku? A? Odgovori mi!

— Ma . . . jesi Salivestre . ..

— Ko ti je ove zime dozvolio da ucrpad grabovi-
ne? A?

— A da ko ... nego ti

— Slusaj me, jesam li ti Saku brasna usuo u kapu, a?

— Jesi, SaliveStre . . .

— A napio te ljutom, a, nisam nikad? A?

— Jesi, jesi, drago moj . ..

— Drago mi je da se srca$! SluSai me! Jesi li ti
ikad vidio, ma sluSaj me dobro i gledaj me u oci, jesi
li ti ikad vidio da je niko Cupao travu u morn vinogra-
du? Jesi li vidio?

— Nisam ... nisam ... ba$ nisam Salivestre.

— A prolazio si kraj vinograda . . .?

— Nu, evo ka’ §ta sad stojim prid tobom.

— | je li da nikad nisi vidio da se ¢upala trava....?

1IZ CAKAVSKE LIRIKE
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— Ma ... tijesi...

— A ti nisi vidio? ... Je Ir? Sto sam tebi ono je-
damput dozvolio, to .. je ... Po tome je snrg pa’.

— Je, je! ., . Ja nisam ... ja ... ja nisam vidio.

— Nikoga?

— Ma nikoga, dabogda oslipio!

— ’'OceS$ li svidoCit za me?

— U’! Drage volje, ¢ovik lipi moj! — obradovao se
Gavran.

— | zaklet se?

— Lako li se zaklet, tako ti boga, Salivestre! Ta,
za nas smo na ovom svitu!

— PoSdalji er po drva ... is jednom manjom

vricicom! .
— E, pozlatila ti se, SaliveStre, svaka, dabogdal!
Pa se Ante Budrov — Gavran vrati kuci. Eto, $to

ti je Zivljenje. 1 to zivljenje na danasnji dan, bez vina.
MozZe se i sre¢a nasmijati ¢ovjeku. Sad tko< ¢e uhvatiti
svemu veze. Je li Mrkoglava Kkriv ili izbori! I bi li se
ovo SaliveStrovo blago usulo u »onu malu vriicu« da
nije Jozo izgubio nogu? Pa, sad, vjeruj ti da nema bo-
da. Nije svako zlo za zlo i ne treba sve pamtiti, pa ma-
kar se i vidjelo. No, vina se ne treba odricati, jer ono
gasi zedju, onu silnu sirotinjsku, i zaboravom grabi
poput dobrog vranca dugi zemni put.

MIRKO BOZIC

Prit Cu...

(Rojaku Ivi va Merikah)

Kada sunce bude sidalo

UcCke na vrh sedla golu hridinn
I kad more bude tiho pivalo
pokoj dusi danu koji preminu

prit ¢u i ja — malo zazalit

za mladoSéu, prohujalim vrimenom...
JoS jednuCka misal svoju na,parit
tvrdom virom pod zmucenim timenom.

Prit ¢u, ali, ne recite mi
da sam star i krenul malo pamecu,
kad indite radost ¢udnu, povecu ...

Moji su se objavili sni.
Velu ljubav, tu sam moral ostavit.
Kako j’ lipo — opet joj se povratiti

sidabo = sjelo; pivalo=pievalo; prit=doéi; jednuc¢ka—
jednom; naparit= podgrijati, osvjeziti; vira—vjera;
zmucenim timenom”izmucenim tjemenom.

(Vinodolska ¢akavstina)

Jure Z. Rastela
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Domaca zemlja

Nij glasa ¢a je domaci glas
ni grada €a je domaca vas
ni na svitu zemlji ¢a je domaca zemlja.

Duki¢
Sagdi po svitu san bil
i sagdi dani gubit,
sakud kot ti¢ san letel
ma retko san se nasmel.
Cul san jeziki od sake feie,
videl san kuce i palaci vele,
ma se te palaCi i se te jeziki
¢a tamo se Cuje
se je to tuje
I hladno i prazno zvone te glasi,
zaC nij glasa Ca je domaci glas
ni grada €a je domaca vas
ni na svitu zemlji ¢a je domaca zemlja.
A tuji kruh, ¢rn ili bei
san jidu¢ vavik suzun zalel,
a kad bi vecCer prisSla na dusSu kot kamik bi pal
i ja bin ure i ure va prazno gljedajuc stal
pa razmisljal. ..
Da, naSa zemlja je tvrda kot sten
i plod te zemlje je gorak kot hren,
teSka je naSa zidarska martelina
i jaCe od pelina je gorka naSa palenta,
ma rade na dan. jedanput jist
a veCer na svoj prag sist.
Svojimi ljudi se plakat i veselit
i svojuninogun na svojoj zemlji bit,
zaC nij glasa ca j.e domaci glas
ni grada ¢a je domaca vas
ni na svitu zemlji ¢a je domaca zemlja.

Ta saki mali dol¢i¢ milijardu smo putih skopali,
s prsi ga sunca Cuvali da rozgu Zega ne spali.
Bog zna kuliko smo put va njen se do krvi znojili
se leta va njen rovali, svojin ga znojen pojili,
dirake rukami gulili; krvavimi prsti od drace
saki smo novi kamik nosili na vele gromace.

Gromace rastu na zemlji Skrtoj ka ni§ nan nij rado dala,

z hladnom je burun Svikala, studenun je kiSun prala,
nogi nan s kamikon grizla, ruki parala, krv nasu pila,
a zaC nan je, ki bi to znal, vavek na srcu bila.

REVIJA

DasSa Kabalin

sagdi=svagdje; sakud=svuda; ti¢= ptica; sake fele=
svake vrste; palaci=palace; vas=mjesto; jidué=jedudi;

vavik = uvijek; kot—kao;

kamnik=kamen; sten=stije-

na; martelina—€eki¢; sist—sjesti; rozga=mladica; di-

rake = trnje; drace=drac
Cakavstvina).

Svikala = zvizdala (Vinodolska



Ivo Zic — Klagi¢: Prvo pismo babi

Prvo pismo babi

Novijork, 2. mandalenskog 1935.

PriSal san mej svit kadi niman nikoga svoga.
Suplje je moje srce i za najpunijin stolon.

Babo moja draga, znan: vi ste mi preporuCila boga,
prid kin pada nicCice svaki drugi kolon!

Ovo je veli grad. Govore — najveCi na sven svitu.
Sve sami jardini i strasno visoki palaci,

ma nikad neCu pozabit naSih sc\pil i na susedinu Vitu,
s ku san svaku nedilju tancal po placi.

Ovdi je kako v raju, o kon propovidaju fratri i popi.
Svega je, sigurno ne fali ni ti¢jega mlika.

Al ja san siromah. Va grlu me guSe %dave hropi,
as prid oci mi jigraju vavik SuSak i Rika.

| dela je. A vi znate, da se ja ne bojin posla;
ruke su moje tvrde kako i stena.

Lipo je sve ovdi, ma ni naSih voli¢, ni osla;
fali mi vonj magriza, kuSa i sena.

Ni mi moje babe blizu, ni stare murve na dvoru.
Ne Cujen slatke besede kada gren spat.

Ovdi me ne budi on nasS veli peteh sprid zoru,

i niman se s kin od srca rascakolat.

Ivo Zic— Klagi¢

prisal=doSao; jardini= parkovi; palaci=palace; sopil
(sopeli) = narodni instrument; tancal=plesao; peteh=
pijevac; ras¢akolat=raspricati, (Cakavstina otoka Krka —
Punat).
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HIDROCENTRALA VINODOL

Ing IVAN cucuLIC

Hidrocentrala Vinodol je objekt koji po svo-
joj projektnoj zamisli i veli€ini, kao i po svojim
tehnickim karakteristikama spada u interesant-
nije hidroenergetske objekte u svijetu.

Situacija Citavog objekta vidi se iz slika. Za-
misao projekta bila je, da se iskoristi nadmorska
visina Gorskog Kotara, skupi voda njegovih rje-
Cica i vodenih taloga (kiSe i snijega) i dovede do
iznad samog mora, a odatle kroz cijevi do cen-
trale u Triblju. Visinska razlika izmedju Lickog
polja,.odnosno Fuzina i centrale u Triblju iznosi
650 m., a to je toliko da nam vodeni tok od samo
1 litre u sekundi moZe dati snagu od cca 65 KS
(konjskih snaga), a 1 m3sek 6.500 KS. Medjutim
vodeni tok hidrocentrale Vinodol iznosit ¢e kod
punog opterecenja 15 m3.

Da bi dobili jasniji pojam o veli¢ini vodenog
toka navest ¢emo dva primjera.

Rijeka Sava kod Zagreba za jednog od svo-
jih najnizih vodostaja, 1927. god., imala je protok
vode od 93 m3sek, kod srednjeg 365 m3/sek, dok
kod najviSeg vodostaja protjeCe Savom kolicina
vode od preko 3.000 m3sek.

Rijeka Bosna kod Zenice imala je za jednog
niskog vodostaja u septembru 1931. god. protok
vode od 17 m3sek, srednji joj je protok oko 80
m3sek, a za vrijeme viSeg vodostaja protok je
240 m3sek, dok za vrijeme velikih voda koli€ina
protoka prelazi 1000 m3sek. To znaCi da bi ri-
jeka Bosna, kad bi imala takav pad kao Sto ga
imamo izmedju FuZina i Triblja, razvijala snagu
kod najnize vode cca 110.000 KS, kod srednje
vode cca 520.000 KS, kod viSe vode cca 1,692.000
KS, kod velike vode cca 6,500.000 KS, a Sava
kod najnize vode cca 604.000 KS, kod srednje
vode cca 2,192.000 KS, kod velike vode cca
20,000.000 KS.

Iz ovih se primjera vidi $ta znaCe visinska
razlika i velika koli¢ina vode. No, nade rijeke ne-
maju ni priblizno slican pad, a ni povoljne vi-
sinske razlike u svom vodotoku, dok su na$i
planinski predjeli dosta siromasni vodom. NabSi
gorski potoci i rjeCice imaju male koliine vode,
koje se u toku ljetnjih i suhih mjeseci sasvim
smanje ili nestanu, a u toku kiSne periode i kad
se snijeg topi narastu u bujice. Takve se rjeCice
i potoci nalaze i u Gorskom Kotaru. Trebalo ih
je dakle upotrebiti tako da se iskoristi visinska
razlika izmedju njih i mora. Medjutim, njihova
se voda ne moZe tako upotrebiti, da se koristi pro-
tok koliko ga ima, jer je on vrlo promjenljiv. Kad
bi izgradili centralu za veliku vodu, ona bi mo-
gla raditi samo mali broj dana u godini sa pu-
nim kapacitetom i to moZda ba$ onda kad nam

veca koli¢ina energije ne bi bila potrebna. Takva
centrala bila bi sasvim nerentabilna. Ako bi pak
gradili centralu za manju vodu, imali bi dva ne-
dostatka: prvo, da bi u tom slu€aju dobili male
snage, pa prema tome i male koli¢ine energije,
za koje se ne bi isplatilo graditi skupa postro-
jenja, koja iziskuje veliki pad vode, pravljenje
tunela do iznad mora i si., a drugo, dopustili bi
da neiskoriSteno propada voda u onom slugaju
kad bi dotok bio veéi od onog koji je potreban
centrali.

Iz navedenih razloga savremena energetike,
u sliénim slu€ajevima rijeSava problem na taj na-
¢in, da gradi tzv. akumulacione bazene, umjetna
jezera, u kojima se skuplja voda kad je ima pre-
viSe, a troSi kad je potrebna. Takvi akumuiacioni
bazeni sakupljaju vodu ne samo od potoka i rje-
¢ica, nego i oborina sa svih povrSina koje gravi-
tiraju bazenu. Kod projektiranja ovih bazena mo-
Ze se istima dati i Sire vodoprivredno znacenje,
tako da sluze za navodnjavanje i druge potrebe
i svrhe.

Jasno je da se voda iz tih bazena moZe brZe
i polaganije pustati kroz centralu. Na koji ¢e se
nafin ona troSiti ovisi o veli¢ini snage, koju u
danom momentu treba da ima centrala. O tome
¢e zavisiti i veli¢ina akumulacionih bazena i ve-
licina centrale. Kod odredjivanja toga treba, na-
ravno, gledati na problem ne samo energetski
nego i ekonomski. Osim toga, kod rjeSavanja
ovakvih problema treba da kaZu svoju rije¢ hi-
drometeorolozi i vodoprivredni stru€njaci uopce.

Elektri€na centrala, koja se bazira na ovom
sistemu, zove se vrSna centrala, jer ju prven-
stveno koristimo onda kad imamo maksimalna
t. j. vrSna optereéenja, koja ne mozemo pokriti
sa centralama koje su stalno u pogonu, ili u
onom slu€aju kad nam takve centrale, uslijed
defekata ili drugih razloga, smanje proizvodnju
energije ili sasvim obustave rad. Karakter vrdne
centrale ima i hidrocentrala Vinodol.

Osnova za rad te centrale jesu tri akumula-
ciona bazena, koji koriste neke vode Gorskog Ko-

tara i to:

1. Jezero Kriz, na istoimenom potoku.

2. Jezero Lokvarka na istoimenoj rjecici.

3. Jezero Bajer na rjecici Licanki.

Jezero Kriz sadrzavat ¢e 6 milijuna m3 vode,
jezero Lokvarka 30,5 milijuna m' vode, a jezero
Bajer 1,2 milijuna m3 Prema tome ukupno aku-
mulirana voda iznosit ¢e oko 38 milijuna ms. Je-
zero KriZz i jezero Lokvarka imaju istu visinu ni-
voa vode, a spojeni su tunelom. 1z jezera Lo-
kvarka ide voda tunelom do jezera Bajer, koje
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leZi niZze od prije spomenutih jezera. Na izlazu
iz tunela kod jezera Bajer postavlja se mala cen-
trala od 4.000 kw (5.440 KS) snage, koja iskori-
Stava visinsku razliku izmedju gornjih jezera i je-
zera Bajer. Proizvedena energija ove centrale ko-
ristit ¢e se takodjer u elektrifikacionoj mrezi. Iz
jezera Bajer ide voda dalje cjevovodom Li¢, za-
tim tunelom Kobiljak-Razromir i konaéno kosim
cjevovodom u hidrocentralu Vinodol. Odavde iz-
lazi voda u korito potoka Dubracine, koji kod
Crikvenice utjeCe u more.

JEZERO

U konacnoj izgradnji u centrali ée se nala-
ziti 3 generatora, svaki od 28.000 kW instalirane
snage. Svakoga od njih tjerat ¢e 2 turbine, sa
svake strane po jedna, od kojih svaka razvija
snagu od 19500 KS. Prema tome ¢e ukupna in-
stalirana snaga centrale iznositi 117.000 KS. Svaka
turbina troS$i kod punog optereéenja 2,5 vode
u sekundi, cijela centrala dakle 15 m3sek. Ako
bi centrala radila dan i no¢ potpuno optereéena,
potroSila bi prema tome za 24 sata koli¢inu od
1,296.000 m:i vode, pa prema tome, kad ne bi uzeli
u obzir dotok nove vode u bazene, centrala bi
iscrpla svu akumulaciju u bazenima za mjesec
dana (dnevno cca 1,3 milijuna m3 dakle mjesecno
neSto preko kapaciteta svih akumulacionih ba-
zena od 38 mil.m3). Kod toga bi centrala (bez po-
gona u Fuzinama) proizvela oko 55 milijuna kilo-
vati elektricne energije. No do toga ne moze dodi
iz viSe razloga. Prvo, karakter potroSnje elektri-
¢ne energije kod nas nije jo$ takav, da bi se tako
veliku energiju moglo na ovom podrucju, uklju-
Cujuci podrucje Zagreba i jugoistotne Slovenije,
neprekidno dan i no¢ troSiti. Drugo, u bazene do-

tjeCe stalno izvjesna koli¢ina nove vode, pogo-
tovo u razdoblju kiSa.
Na temelju meteoroloSkih opazanja racuna

se, da C¢e hidrocentrala Vinodol moci proizvesti:
cca 107,000.000 kilovatsati u suSnoj godini;
cca 183,000.000 kilovatsati u godini sa do-
voljno oborina; i
cca 263,000.000 kilovatsati u godini sa mnogo
oborina.
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Jasno je dakle, da ¢e rezim rada sa centra-
lom ovisiti od veli¢ine oborine. U sudnoj godini
upotrebljavat ¢e se ona uglavnom isklju€ivo kao
vrSna centrala i davati energiju onda kad nam je
ona najpotrebnija, tj. kad ostale centrale ne dce
moci pokriti potrebe na elektri€noj energiji. U
godini sa mnogo oborina moci ée ona pokriti i do-
bar dio osnovnog optereéenja te tako rasteretiti
termiCke centrale, ¢ime C¢e se posti¢i uSteda u po-
trodnji ugljena i drugih goriva potrebnih za po-
gon istih.

proizvodnje hidrocentrale Vinodol
shvatit ¢emo, ako pogledamo koliko bi ugljena
morale potroSiti naSe parne centrale da proiz-
vedu navedenu koli¢inu energije od 263 milijuna
kilovatsati.

Savremene parne centrale troSe oko 5000 ka-
lorija za svaki kilovatsat koji one proizvedu.
Uzmemo li, da su naSe kaloricke centrale snab-
dijevaju lignitom, koji ima kaloric¢ku vrijednost
od 2000—3000 Cal/kg bilo bi, uzimajuéi srednju
vrijednost od 2.500 Cal/kg, potrebno 526,000.000
kg ugljena za proizvodnju elektricne energije u
navedenoj koli¢ini, a to je viSe od 5°0 sveukupne
proizvodnje ugljena u FNRJ u 1948. g. (Prema po-
dacima u referatu nae zemlje na svjetskoj ener-
getskoj konferenciji 1950. g. u Londonu »0O raz-
voju proizvodnje i koriSéenju energije u FNRJ«).
Iz istoga referata vidi se dalje, da ¢e proizvodnja
hidrocentrale Vinodol u gore navedenim kolici-
nama predstavljati 29% sveukupne elektricne*
energije proizvedene u Jugoslaviji 1937. g., a 12°/o
sveukupne energije proizvedene u FNRJ 1948. g.

Iz ovih nekoliko podataka proizlazi, da je hi-
drocentrala Vinodol za naSe prilike zaista gigant,
koji ¢e veé ove godine znatno poboljSati naSu
energetsku situaciju, ali svoj puni ulog dati tek
tada kad bude potpuno izgradjena.

Od akumulacionih bazena postoji zasad je-
dino jezero Bajer. Sad se gradi objekt ogromne
vaznosti, a to je brana na rje€ici Lokvarki, koja
¢e, kad bude gotova, omogudciti da se stvori jezero
Lokvarka, najvec¢i akumulacioni bazen hidrocen-
trale. Brana ¢e biti visoka 47 m, a duga na vrhu

Znacaj



276 m. Ta impozantna gradjevina iziskuje zaista
ogroman rad. Treba da se naspe oko 560.000 mi
materijala (zemlje) i provedu ostali gradjevinski
radovi. lzgradnjom ovog objekta bit ¢e hidrocen-
trala Vinodol u glavnom dovriena.

U samoj hidrocentrali u Triblju, gdje je 1. VI.
1952. pusSten u pogon prvi agregat, montira se
sada drugi.

Gradjevinski je gotovo cCitavo postrojenje od
jezera Bajer do izlaska iz same centrale. Evo ne-
koliko podataka o pojedinim objektima postroje-
nja, odnosno radovima.

Betonska brana na jezeru Bajer visoka je 10
m, dugacka na vrhu 100 m, a ugradjeno je u nju
9.000 mi betona. Cjevovod Li¢, koji se nalazi pod
pritiskom (i ako relativno malim), dug je 4.915 m,
izgradjen je od armiranog betona, a povrSina pre-
sjeka betona je 24 m\ Tunel Kobiljak-Razromir
dug je 4.162 m, povrSina presjeka iskopa je 9,1 m\
a povrSina presjeka betona 29 m* Kosi rov
Razromir-Tribalj dug je 1189 m pod nagibom od
32°, povrsina iskopa 8 m". U njemu su polozZene
Celicne cijevi promjera 1400 mm, koje pri dnu
treba da izdrZze tlak od 66 atmosfera.

Zgrada centrale smjeStena je unutar betoni-
ranog ovalnog svoda, a prostor izmedju nje i
svoda sluzi kao izolacija od vlage. U taj prostor
su smjeSteni kablovi, cijevi, uredjaj za grijanje
zraka (klimatizacija) i t. d. U samoj zgradi nalaze
se turbine i generatori, razvodni uredjaj za 10.000
volti i 35.000 volti, uredjaj za upravljanje i t. d.
Uredjaj z& 110.000 volti smjeSten je izvan cen-
trale na slobodnom prostoru, a transformatori u
komorama ispred same strojarnice s lijeva i s
treba da izdrze tlak od 66 atmosfera.

Spomenut ¢emo i nekoliko detalja karakteri-
sti€nih za ovu centralu. Vodene turbine su tipa
»Pelton«, koje se obi¢no upotrebljavaju za pad
veéi od 50 m. Turbina se’sastoji od jednog
diska na horizontalnoj osovini, na ¢ijem su ru-
bu smjeStene lopatice. Voda u kosom cjevo-
vodu pod pritiskom od 66 atmosfera, dovodi se
pomoc¢u odvodne cijevi u samu turbinu, do ispred
lopatica, i pudta kroz otvor tzv. sapnicu da udara
na lopaticu. Brzina kojom voda izlazi iz cijevi i
udara na lopatice ovisi o tlaku pod kojim se voda
nalazi. U naSem slucaju ta brzina iznosi preko
100 m u sekundi. Mlaz moze biti deblji ili tanji,
prema tome koliko se otvori sapnica. Otvaranje
se regulira automatski pomocu tzv. servo-motora.

Elektricni generator, Cciji rotor okrecu po
dvije turbine, tezak je 128 tona. U centrali je
montirana i mostna dizalica nosivosti 60 tona, a

sluZzi za montazu i demontaZzu pojedinih strojeva,
odnosno njihovih dijelova.

Kako smo vidjeli, hidrocentrala Vinodol mo-
Ze proizvesti veliku koli¢inu elektricne energije.
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Od toga se samo jedan neznatni dio moze potroSiti
na licu mjesta, odnosno u okolini, raCunajuci tu i
podrucje grada Rijeke. Preostali, najveci dio ener-
gije treba prenijeti u druge krajeve, Zagreb i za-
padnu Hrvatsku, Sloveniju, a mozda i dalje. To
se moze posti¢i samo onda, ako imamo na raspo-
laganju visoki napon od najmanje 110.000 volti,
jer se niZi napon ne moZe primijeniti radi pre-
velikih gubitaka i neekonomicnosti. 1z navedenih
razloga postavljen je u centrali za svaki genera-
tor po jedan transformator, koji proizvodi napon
od 110.000 volti. Odavde se energija, preko raz-
vodnog uredjaja istog napona, prenosi na daleko-
vod, a preko ovoga u Zagreb. Drugim, isto tako-
vim, vodom prenosit ¢e se ona na transformator-
sku, odnosno razvodnu stanicu u Matuljima, a
odatle dalje prema Istri i Sloveniji. Za blize po-
troSafe (primorska mjesta, Gorski Kotar, Rijeka)
prenosi se energija vodovima napona 30.000 volti.
U tu svrhu postavljena su u centrali dva trans-
formatora od po 10.000 KVA. Kad budu izgradjeni
i potrebni vodovi doprijet ¢ée energija elektricne
centrale Vinodol u svako mjesto naSeg Primorja
i Gorskog Kotara i tako doprinijeti podizanju Zi-
votnog standarda ovih Kkrajeva.
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IVAN SIMONETTI, RIJECKI SLIKAR XIX. STOLJECA)

BORIS V1ZINTIN

Ime Ivana Simonetti, rijeCkog slikara
lovine XIX. stolje¢a, ¢Ciji su savremenici Kara$,
Zasche, Wolf i Tominc, nije od epohalnog znace-
nja za slikarstvo u tom dijelu Jadrana, ali je
jedno od onih, koje je zasluzno za postavljanje
temelja Citavom Kkasnijem likovnom Zivotu u Ri-
jeci i Hrvatskom Primorju.

Taj rijeCki gradjanin stekao je tokom Zivota,
uza svu lojalnu i nelojalnu konkurenciju kod kuce
i u inozemstvu, reputaciju ozbiljnog likovnog
umjetnika, ne samo u svom rodnom mjestu, nego
i u Italiji, a napose u Veneciji. O tome svjedoce
— pored ostalog — mnogobrojne kritike i prikazi
rijeCkih, mletackih, tr§¢anskih i milanskih novina
i Casopisa, kao i Cinjenica, da ga je consilium mle-
taCke Akademije likovnih umjetnosti izabrao za
svog profesora, a Strossmayer predlagao za €lana
Jugoslavenske akademije.

iz po-

Rodio se i proZivio svoje djetinjstvo u sredini,
koja je upravo prerastala okvir jednog provincij-
skog pomorskog gradi¢a, da se nedugo zatim pre-
tvori u pravi pomorski centar. JaCanje robnog
prometa i istovremeno javljanje prvih industrija
(uglavnom Sumskih), imalo je znacCajan utjecaj
i na daljnji razvitak svekolike fizionomije grada
Rijeke, kako u ekonomsko-politickom, tako i dru-
Stvenom pogledu. Istovremeno raste i broj inte-
ligencije i to uglavnom regrutacijom iz redova
gradjanstva i seljaStva. Tako je, na primjer, otac
slikara Angelovi¢a bio seljak i trgovac, koji se do-
selio iz Dalmacije, kipara Stefanuttia »altarium
fabricator«, slikara Kolomba — postolar, a Simo-
nettiev takodjer postolar (»Caligere«).

U proSlosti Rijeke ne moZe se govoriti 0o na-
ro€itim likovnim tradicijama. Sporadi¢no samo
javljala su se neka imena, koja se svojom indi-
vidualnom kulturom i znanjem izdizahu iznad ta-
daSnjeg prosjeka. (Slikari Gladi¢ i Kosmina u
XVII. stoljeéu). Tek polovinom proSlog stoljeca,
toCnije: treéeg i Cetvrtog decenija, kad Rijeka
prelazi u prvi plan ekonomskih interesa, prido-
laze u tu sredinu ili se javljaju kao njezini sinovi
ili doseljenici, a ponekad i samo kao povremeni
gosti — uz politicka — i neka kulturna imena.
Tako kompozitori Franz List i Ivan Zajc, Kipari

1) Sigurno je, da u Italiji postoji jo§ mnostvo doku-
mentarnog materijala, likovnih kritika, te pojedinih slika,
naroCito portreta, ne samo o> Simonettiju nego i ostalim ri-
je€kim slikarima devetnaestog stolje¢a. 1 kad se sve toi sa-
kupi i nau¢no obradi moéi ¢e sie dati definitivan sud o kul-
tumo-historijsikoj i umjetnickoj vrijednosti njihovih djela.

Ivan Simonetti: Autoportret

Mikula PaSkvanin i Petar Stefanutti, slikari Louis
Meynier, Rosa Leard, Franjo Paver, Albert Ange-
lovié, Franjo Kolombo, Ivan Simonetti i drugi.2)

Svojevremeno cijenjeni i poznati, oni su da-
nas ve¢ djelomi¢no ili potpuno zaboravljeni.
Umjetnicka literatura ili uopée ne spominje nji-
hova imena ili pak samo uzgredno, iako neka
od njih zavrijedjuju da ih se otme zaboravu.
Medu te spada i lvare Simonetti, znatajna umjet-
nicka pojava polovine devetnaestog stolje¢a ne
samo na Rijeci nego i na drugoj obali Jadrana,
¢iji radovi u mnogotem nadmaSuju standardnu
kvalitetu mnogih njegovih suvremenika.

2) Nemaju svi ono znacenje koje im se pridavalo za nji-
hova Zivota, ali je njihova pojava znacajna kao dokaz bu-
djenja likovnog Zivota u Rijeci. Od naprijed navedenih is-
ti€u se narocCito Cetvorica: kipar Petar Stefanutti, te slikari
Franjo Kolombo, Albert Angelovi¢ i lvan Simonetti (Kuku-
ljevi¢ ga piSe: Simoncjti). Gotovo svi oni — S§to je sasvim
razumljivo — studirali su u Veneciji, gdje su svojim talen-
tom ve¢ u toku studija na se svracali paZznju, ubiruéi prve
nagrade, a neki od njih i stipendij za daljnje studiranje u
Rimu (Franjo Kolombo). Nazalost dvojica od njih zavrsila
su Zzivot veoma rano: Kolombo u svojoj dvadeset i trecoj
od tuberkuloze, a Angelovi¢ u dvadeset i sedmoj od kolere.
Treéi: Ivan Simonetti, iako stariji od njih, preZivio ih je
za viSe od trideset i pet godina.
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Rodio se u Rijeci 22. decembra 1817. kao je-
dan od trojice sinova siromasnog postolara Jero-
nima Simonetti i majke Ivane Srok, porijeklom
Hrvatice.3) Otac mu je bio iz Ozzoppa u Furlaniji,
odakle su se doselili njegovi preci joS negdje po-
cetkom XVIII. stoljeca u Rijeku. Nisu oni bili je-
dini, koji su kao mali obrtnici migrirali u grad
koji se rapidno razvijao, pruzaju¢i neuporedivo
veéu mogucnost zarade od prenapucenih gradica
Furlanije. Otac jednog drugog slikara Angelovica,
takodjer Rije€anina, bio je isto tako doseljenik iz
Dalmacije.

Poput kipara Stefanuttia i nekih svojih vrs-
njakad) i Simonetti je najprije svrsio nizu slikar-
sku Skolu na Rijeci.5) Kada se upisao na akade-
miju u Veneciji, nije poznato. Znamo samo, da je
tamo ubrzo zapaZzen kao w»uvijek prvi medju pr-

vima« (»sempre primo fra i primi«) i predlagan
za prve nagrade na godiSnjim izloZzbama akade-
mije. Najvjerojatnije je da je ve¢ godine 1843.

zavrSio studije, jer ga te godine nalazimo na Ri-
jeci,6) gdje ostaje nepunu godinu i za to vrijeme
pored ostalih, portretira i G. B. BaCi¢a. Septembra
slijedece godine odlazi u Rim7) gdje radi s uspje-
hom, narocCito portrete, jer tadaSnja kritika piSe,
da njegovo ime »ne uZiva ugled samo u akade-
mijama, nego je poznato i u kolijevci likovnih
umjetnosti, Italiji«.8) Mnogo nam je toga jo$ da-
nas nepoznato iz njegova ZzZivota, pa tako i njegov
boravak u Rimu. S kime se tamo druzio? Nije
iskljuceno da se tu sreo i upoznao sa Vjekosla-
vom Karasom. Sto je radio? Nabavljao umjet-
nine za Strossmayera, koga je ovamo dopra-
tio iz Venecije? Kako je dugo tamo ostao?
Svakako ne dulje od godine 1847., jer je te godine
u Rijeci portretirao Fabiana Sestana.9) Tri godine
kasnije (1850.) kopirao je u Veneciji za rijecku
kolegijalnu crkvu Tizianovog lIvana Krstitelja,10)
a 1865. opet ga nalazimo na Rijeci.ll) Kasnije se

3) Matricola Battesini T. Xr., Drz. arhiv, Rijeka.

4) »Eco del Litorale Ungarico« 1843. No. 16 (»Estratto
da una lettera diretta a Londrac).

5) Ta je Skola bila osnovana jo$ 1788. godine. (Vidi:
»Fiume-Rivista della societa di studi fiumani in Fiumec;
Fiume 1936. p. 69). lako je prvenstveno osnovana za Segrte —
zidare, stolare, soboslikare, tkace, zlatare i druge — nju su
mogli polaziti i ostali.

6) U tadasdnjim rijeckim novinama (»Eco del Litorale«
1843. No. 62) nalazimo medju objavama dolaska iz Trsta i
ime Simonettia, koji se, navrsivsi ve¢ dvadeset i Sest godina,
vjerovatno vraéao sa Skolovanja na akademiji preko Trsta
u Rijeku.

7) »Eco del Litorale« 1845. No. 8 (»Belle Arti«).

8) Ibidem.

9) Na poledjini portreta koji se nalazi u posjedu Mu-
zeja Hrvatskog Primorja stoji: »Fabiano Sestan nell’etd di
anni 29 eseguito dal ritratista Simonetti ii di 15 ottobre 1847.«

10) To se vidi iz signature zabiljezene na toj kopiji.
(»Joannes Simonetti Fluminensis fecit Venetiis 1850«).

11) »Giomale di Fiume« 1865 No 17 p. 128. Iz te godine

je i jedan signirani portret Brater — Meynier (»Simonetti
865«).

RIJECKA REVIJA

ponovo vraéa u Veneciju, gdje je i umro od
kapi navodno 1886. godine, u svojoj 69-0j go-
dini.12) Sigurno je, da je bio profesor na mle-

taCkoj akademiji. Kada je to moglo biti? Najvje-
rojatnije negdje izmedju 1866. i 1886., a mozda
i neSto ranije.

To je njegov oskudni curiculum vitae.

Kao slikar, Simonetti nije bio diletant, ka-
kvih je u to vrijeme bilo mnogo u citavoj nadoj

zemlji, veé¢ umjetnik Skolovan u akademiji, koji
je vrlo dobro poznavao svoj zanat i savremeno
evropsko, a napose talijansko slikarstvo. Pored

toga, brojna putovanja po citavoj Italiji omogu-
¢ila su mu, da se upozna sa najboljim ostvare-
njima starih talijanskih majstora. Imajuéi jo$ u
toku Skolovanja, a i kasnije, stalno pred olima
umjetnic¢ka djela, po kojima su Venecijanci usli
u historiju likovnih umjetnosti i u njoj zauzeli
jedno od najznacajnijih mjesta, zavolio je tradi-
cionalno venecijansko slikarstvo Sesnaestog sto-
ljeéa i Tiziana, koga je kasnije mnogo i s uspje-
hom kopirao. Tizianov rasko3ni kolorit udario je
snazan peCat na njegovo portretno slikarstvo.
Tonski sklad i prilagodjivanje lokalnih boja jedne
drugoj kojim se odlikuju djela tog Venecijanca
nalazimo i u njegovim portretima. No, premda
nije bio diletant, Simonetti, kao i vec¢ina tadasnjih
mletaCkih slikara nastavlja pomalo tradicionalno
slikanje u okviru mletatkog manirizma. Veneci-
jansko slikarstvo sedamnaestog stolje¢a kao da
ga uopce ne interesira. Sigurno je vidio veli¢an-
stvene povorke i impozantne svecanosti na sli-
kama Tiepola, ali su ga Tizian i njegovo stoljece
viSe privlacili i bili predmetom njegove svekolike
paznje i studija.

Dok su druga dvojica rijeCkih slikara Ange-
lovi¢ i Kolombo slikali isklju¢ivo portrete, Simo-
netti se zanima i za historijske teme, genre slike
pa i mrtve prirode. Medjutim, slike religioznog
sadrZzaja radio je isklju¢ivo prema narudzbi.13)

Od slika, koje je izradio za razne crkve u Ri-
jeci poznate su cCetiri. Tri od njih su kopije po
Tizianu, dok se za cCetvrtu jo$ nije provjerilo da
li je kopija po nekom talijanskom majstoru ili
originalan rad. Tizianovo »UzaSa$€e« (»Assunta«),
koje se nalazi u mletackoj Akademiji, kopirao je
dva puta. U crkvi sv. Vida na Rijeci nalazi se na
Jednom od sporednih oltara kraj glavnog ulaza,
nesignirana, jedna od tih izvrsnih kopija, dok se
druga nalazi na glavhom oltaru kolegijalne crkve

12) Luigi Torcoletti pogrijeSno navodi u svom djelu: »La
ehiesa e ii convento degli agostiniani di Fiume«, Fiume
1944, da je Simonetti umro u Zagrebu. Podatke za moju
tvrdnju dala mi je gdja Clementina Simonetti, koja Zivi u
Rijeci.

13) Potpisivao se na njima crvenom bojom: »Joannes
Simonetti Fluminensis« za razliku od portreta gdje nalazimo
signaturu, — ukoliko uopce postoji — »G. Simonetti« ili pak
»amo »Simonetti«.
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u Rijeci,.14) Treca, slika koja prikazuje Ivana
Krstitelja u pejzazu, kopija je po Tizianovoj isto-
imenoj slici, koja se danas nalazi u mletackoj
Akademiji. NaroCito je neposredan i svjeZ pejzaz
u pozadini, kojim, —kao i C¢itavom slikom —
dominira hladan zelenkasto plavi ton. Kao i
»Assunta« na glavnom oltaru i ova je kopija sig-
nirana.15)

Da li je Cetvrta slika sa religioznom temom
raspeca takodjer kopija djela kakvog talijanskog
majstora ili stvarno originalan rad, nije jo$ utvr-
djeno.16) Na toj slici prikazan je Krist na krizu
s izrazom tipi¢nim za maniru Guida Reni. U po-
zadini je pejzaz: dolina s gradom, kome se silhu-
etarno nazire arhitektura. lza njega su visoke,
mracne planine na pozadini svijetlog horizonta.
Uz podnozje kriza lezi mrtvacka lubanja, a s nje-
gove desne strane kroSnja nekog stabla bez lis¢a
sa Cudnovatim cvjetovima, koji rastu ravno iz
grana.l7) Od sviju Simonettijevih slika sa religi-
oznom temom ova je svakako najinteresantnija
po kompoziciji i bojama, koje su dane priguseno
ali dovoljno snaZzno da slici dadu izvjestan ¢car,
koji dolazi do naroCitog izrazaja u polumraku.

Slike sa historijskim i mitoloSkim temama te
genre prizorima ulaze takodjer u sastavni dio
njegova slikarskog opusa. Poznate su nam do
sada pet, i to, nazalost samo iz prikaza i likovnih
kritika,18) tako da ne moZemo ulaziti u njihovu
ocjenu- Dvije od njih prikazuju »in grandezza
al naturale« dva gréka lije€nika rimskog cara
Marka Aurelija, Hipokrata i Galena, a slikane
su u Rimu, a druge dvije u Veneciji, gdje su bile
i izloZzene.19) Peta, koja prikazuje Veneru (izlo-

14) To je zapravo kopija samo gornjeg dijela Tizianove
»Assunte« bez one uzbibane i zaCudjene mase apostola. U
desnom donjem uglu stoji: »Joannes Simonetti Fluminensis
fecit Venetiis«.

15) S tom razlikom, 3to ovdje nalazimo i godinu: »Joan-
nes Simonetti Fluminensis fecit Venetiis 1850«.

16) PoSto je — prema rijeCima gdje Cl. Simonetti —
radjena u Veneciji po narudzbi, vjerovatnije je da je to ipak
kopija, tim viSe, Sto je Simonetti kod svojih savremenika
bio' poznat i cijenjen gotovo isklju€ivo kao slikar portreta.

17) Po izrazu Kristove glave, ova se slika priblizuje
Reniu (»Raspeée« Guida Reni u crkvi S. Lorenzo in Lucina,
Rim), a pol pejsazu Tizdanu, (»Raspeée« Tiziana u Esco-
rialu u Madridu), no najvjerovatnije je, da je to slobodna
replika po Tizianu, jer nije vjerovatno da je Simonetti vidio
u originalu Tizianovo »Raspece«.

18) »EcO' del Litorale« 1845 No 8 i 61 (»Belle arti«).

19) Prva od njih, radjena uljem na platnu kompozicija
je od tri lika smjeStena u pejsazu rimske Campagne. Motiv:
vrafara gata iz djevojCina dlana sudbinu. Kraj njih stoji
mladi¢ iS€ekujuéi rezultat. Interesantno je da likovni Kkriti-
Car lista »Euganeo«, koji je izlazio u Veroni istice, da lice
prikazane djevojke ne odaje romanski tip. »€ini nam se, —
pise on, — da lice djevojke nema posve rimski tip, ve¢ da
dominira neki drugi; mozda se Slikar sjetio kada je slikao
onaj divni profil s préastim nosiéem neke plavokose pojave,
koju je jednog vedrog jutra sreo u bregovima Istre i koja
ga je smjeSe¢i se pozdravila: dobar dan, gospodix. O jednoj
ga je smjeSeCi se pozdravila: dober dan, goslpodl« O jednoj
Zzenu u slikovitoj i bizarnoj nosnji, kaZze, da je »djelo akva-
reliste s kojim moZe malo tko da se mjeric (... »e opera
(Iwcquerellatiare che tane poehi confronti«). (»Eco del Lito-
rale« 1845 No 61).

Ivan Simonetti: Portret Enrica Fischern (ulje)

Zena 1893. na izloZzbi u Rijeci) zavrsila je kao po-
klon vlasnika Dr. G. Catti-a rijeCkom Gradskom
muzeju.20) Danas se ne zna za nju.

Medjutim, svoj najvec¢i umjetni¢ki domet po-
stigao je Simonetti u portretima, koje je s for-
malne strane svladavao s lakocom. Dakako da je
medju njima bilo i slabijih stvari, dapace i lo-
§ih,21) tako da je upravo nevjerojatno kako je taj
slikar istovremeno mogao izraditi tako dobre i
loSe portrete. No vecina od njih2) karakterizi-
raju ga i kvalificiraju kao ozbiljnog i serioznog
majstora, Ciji se radovi ne samo izdiZu iznad pro-
sjeka vec¢ine tadadnjih portreta, nego mogu da
se mjere sa djelima njegovih najboljih savreme-
nika. U njegovom likovnom opusu oni zauzimaju
najve¢i udio, pa — iako ih ne znamo mnogo —
pruZzaju nam najbolje mjerilo za upoznavanje i
ocjenu njegova slikarstva.

Portretirao je, — pored nekoliko €lanova bli-
Zze i dalje rodbine i prijatelja, gotovo isklju-
Civo osobe iz visokog druStva, komercialnu i dru-
Stvenu elitu Rijeke. Tako nekoliko Zenskih por-

20) »Bilancia« anno XXVI. No 96 od 27. IV. 1893.

21) Portret Fabijana 3Sestana u posjedu Muzeja Hrvat-
skog Primorija.

22) Do sada nam je poznato njih tridesetak. Radjeni su
§to uljem, akvarelom ili pastelom. Medju njima su i dvije
kopije: jedna Meduldéevog autoportreta i druga jednog por-
treta od Rubensa, koji se nalazi u nepoznatom vlasniStvu.
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treta porodice Meynier, vlasnika rijeCke tvornice
papira, zatim (po minijaturi) engleskog konzula u
Rijeci Johna Learda i njegovu Zenu, mladog ple-
mi¢a Enrica Giuseppe Fischera, biskupa J. J.
Strossmayera, princesu di Lamballe, kapetana Ba-
Ciéa i druge.

Jedan mali Zenski portret, zapravo minija-
tura, pa onaj Enrica Fischera i autoportret spa-
daju medju njegova najbolja do sada poznata

djela i predstavljaju pozitivan i znacajan prilog
likovnoj umjetnosti devetnaestog stolje¢a kod nas.

Autoportret i portret Enrica Fischera, dani
umjereno tamnim, sordinantnim i toplim tonovi-
ma viSe su u stilu talijanskog ottocenta iako u
nekim detaljima odaju osebine biedermeiera. Bez
patetike i nametljivosti u postavi, oni djeluju
neposredno i prisno, ne isklju€ujuéi snazan do-
Zivljajni momenat. Lijepa je kontrapostacija bi-
jelih koSulja prema zagasito crvenim prslucima
i gotovo tamnim kaputima Ccija je draperija ma-
terijalizirana mekano i znalacki. Vrlo je uspio in-
karnat oba lica, koja se po sli¢nosti veoma pri-

blizavaju.23)
Dok muski portreti tog razdoblja sa svojim
visoko podignutim ovratnicima, — prema tada$-

23) Covjek se ne moze oteti dojmu, da je i taj mali
portret Fischera u stvari autoportret Simonettija u mladjim
danima. Komparirajuci visoko ¢elo, obrve, malo svinuti nos,
blage oc¢i, pa brkove i kosu na obim portretima dolazi se do
zaklju€ka da bi ta konstatacija mogla biti toc¢na.

RIJECKA REVIJA

njoj modi obavijenim crnim maramama, — dje-
luju sluzbenije i reprezentativnije, — Zenski na-
protiv svojim velikim dekolteima djeluju slobod-
nije i intimnije. Takav je i onaj minijaturni por-
tret djevojCice Giustini u bijeloj veoma dekolti-

ranoj haljini sa krupnim, plavim, radoznalim
ofima i glavom uokvirenom dugim smedjim uvoj-
cima, — koji svojom tehnikom, majstorskim cr-
tezem i pedanterijom koja zadivljuje spada me-

dju njegove najbolje akvarele.

Za nas je od posebnog znaCenja i interesa Si~
monettieva veza sa Strossmayerom, kome je za
njegovih cestih putovanja po Italiji bio suputnik
i provodi¢, kao i eventualni utjecaj Strossmayerov
na daljnji likovni razvitak tog rijeckog sina, koga
je dugo vremena moralno i materijalno potpoma-
gao. Da to nije bio strogi odnos Sticenika i mecene
nego odnos dva ravnopravna Covjeka, uzajamno
cijenjenih, moze se zaklju€iti po nekim pismima
koja je Strossmayer pisao Rackome, a u kojima se
Cesto spominje i Simonetti.24) Iz njih saznajemo,
da je i Simonetti kao i Imbro Tkalac25) Consoni2’)
Salghetti27), Man€un28) i drugi bio jedan od onih
posrednika i savjetodavaca, koji su mu za njego-
vu zbirku nabavljali umjetnine iz Italije i do Ci-
jeg je struénog miSljenja veoma mnogo drZao.
Tako na pr., kad se radilo o otkupu slika iz ko-
lekcije Rupertshoffena, Strossmayer toliko cijeni
Simonettia, da ide c¢ak tako daleko, da pristaje
da se upusti u taj podhvat samo pod uvjetom, da
se odmah pozove Simonettia iz Venecije kako bi
o tim slikama dao svoj sud.2) Ima jo$ jedna inte-
resantna recenica u tom smislu u pismu koje je
Strossmayer uputio Rackom iz Rima 6. februara
1867., a iz koje se razahire povjerenje u Simonet-
tievo stru¢no misljenje. »Kolekciju Bertinelijevu
nijesam kupio budu¢ nije to, Sto bi po opisih biti
imala. Sudio je o njoj Consoni i Simonetti.«3°

Ali ne samo da je Strossmayer mnogo drZao
do Simonettia kao stru€njaka za procjenu i ocje-

24) Korespondencija Racki—Strossmayer, uredio Ferdo
§isi¢, Zagreb 1928. i 1929. Tom. I. II.

25) Tkalac Imbro (1824.—1912.) hrvatski politicar i pu-
blicista, koji je vefinu svoga Zivota proveo kao emigrant u
Italiji, naro€ito u Rimu (od 1870. do smrti). Osnova 1861.
u Be€u list »Ost und West«, koji je zastupao slovenske inte-
rese u monarhiji. Godine 1863. izagnan iz Austrije u koju se
nije vise nikada vratio.

26) Consoni Nikola (1814.—1884.), poznati rimski slikar
XIX. stolje¢a. Prema Strossmayerovim rije¢ima »vrlo Cuven
u ltaliji«, koga je isti misilio imenovati zaCasnim c¢lanom Ju-
goslavenske akademije.

27) Salghetti-Drioli
kar i ucitel] Karasov u
raznim gradovima.

28) Manc¢un Petar, Dubrov¢anin (1803.—1888.), bakrore-
zac, koji je zarana otiSao iz naSe zemlje, Zivio i umro u Rimu.
prosudi i ocijeni« ... (Korespondencija Racki—Strossmayer,
da s joS jednim od svojih drugova u Zagreb dodje, da slike
prosudi i ocijeni« ... (Korespondencija Racki—Strossmayer,
Zagreb 1928. Tom 1., cap. 165, pag. 174).

30) Korespondencija Racki—Strossimayer,
Tom 1., cap. 42, pag. 38

Franjo,
Italiji,

Zadranin (1811.—1877.), sli-
gdje je radio i djelovao u

Zagreb 1928,



I. Simonetti, rijecki slikar XIX. stoljeéa

nu slika, on se takoder o njemu kao slikaru i co-
vjeku izraZzava veoma pozitivho. »On je izvrstan
umjetnik i upravo uc€en Covjek« — piSe u jednom
pismu Rackom 1867. iz Venecije.3l) Da je to nje-
govo misljenje bilo iskreno i provjereno dugogo-
diSnjim poznanstvom, ne treba sumnjati. Kako da
inaCe tumacimo njegovu Zelju da pored Salghet-
tia i Man€una — i Simonetti treba da postane ¢lan
Jugoslavenske akademije! Tu svoju Zelju izri€ito
napominje i preporucuje Rackome u dva pisma
jednom iz Djakova 5. jula 1866.32) i drugome iz
Venecije pola godine kasnije 20. januara 1867.33)

NazZalost, nije nam do sada poznato ni jedno
Simonettievo pismo iz kojeg bi se dalo zakljuditi,
§to je taj profesor mletacke akademije mislio i
drzao o tom meceni i dobrotvoru. Cinjenica je, da
ta veza ili prijateljstvo, ako ga tako moZemo na-
zvati, nije prestala ni onda kada se Simonetti
uspeo do profesorske katedre s onu stranu Jadrana.

Za poznavanje njegovog umjetnickog djelo-
vanja i veza sa Strossmayerom moZe nam poslu-
Ziti i jedna biljeSka u tadaSnjim rijeckim novina-
ma3l), koja navodi da ga je Strossmayer po-
zvao u Djakovo »radi izvedbe raznih novih sli-
ka, kao i radi ocjene i restauriranja raznih sta-
rih slikax. Da li se Simonetti odazvao tom pozivu,
nije poznato. Postoji od njega samo portret bisku-
pa Strossmayera,3) koji spominje Torcoletti i Racki
u svom pismu Strossmayeru,3) ali nije jo§ utvr-
djeno kad je radjen. Vjerojatno oko 1871.

Ovom prilikom jo§ se jednom pokazala u
pravom svijetlu Strossmayerova briga za umjet-
nost i umjetnike ne samo u gornjoj Hrvatskoj ne-
go i na periferiji. Kao mecena i Covjek, kome je
na srcu lezao kulturni i politicki progres i interes
naroda, podupirao je i potpomagao pored nesret-
nog Karasa, Rendi¢a, Quiquereza, KrSnjavog, Do-
negania,37) Salghettia, Morettia,38) Mancuna i toli-
kih drugih — i Simonettia. Po tom interesu i brizi
za rijeCkog slikara moZemo zakljuciti, da je Simo-

31) Ibidem, Tom |I., cap. 41, pag. 38.

32) ... »Osim toga Zelio bi, da naSa tri umjetnika
Salghetti, Simonetti i Manfun budu ¢lanovi (Jugoslavenske
akademije, — op. B. V.). Ja sam se ve¢ i upitao kod Salghet-
tia i Simonettia. Oba bi se vrlo radovala, da im ta ¢ast u dio
pane.« ... (Korespondencija Racki—Stros&mader, Zagreb 1928.
Tom 1., cap. 35 pag. 33).

33) ... »Molim, da i na Simonettia reflektirate,
bude o daljnjih ¢lanovih Akademije radilo. On je rvrstan
umjetnik i upravo ucen Covjek« ... (Korespondencija Ratki—
Strossmayer, Zagreb 1928, Tom 1., cap. 41, pag. 37).

kad ss
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netti spadao u onu gardu od koje je Strossmayer
oCekivao znacCajne priloge likovnoj umjetnosti de-
vetnaestog stolje¢a kod nas? ZasSto bi inae tako
uporno nastojao da bude izabran za ¢lana Jugosla-
venske akademije? MoZda ée se jednom moci de-
taljnije saznati, da li je kod Simonettia porucio
kopiju Meduli¢eva autoportreta3d) i dao se od nje-
ga portretirati samo da mu na taj naCin pruZzi
moguc¢nost zarade, ili je stvarno Zelio da imade
u svojoj kolekciji kopiju i original po njegovim
rijeCima jednog »izvrsnog umjetnika«. Prema sli-
kama koje su nam od Simonettia do sada poznate
vjerujemo da se radilo o posljednjem, jer nije
vjerovatno da bi ga inace biskup zvao u Djako-
vo radi izrade tolikih slika, niti bi restauriranje
umjetnina od velike vrijednosti povjerio bilo
kome.

Mnoge Cinjenice dokumentiraju i ukazuju, da

je Simonetti — koji polovinom proSlog stoljeéa,
iako ne stalno, djeluje na Rijeci, — bio znacajan
slikar sa izrazitom likovnom fizionomijom; zna-

C¢ajan ne samo u smislu likovnog kvaliteta kojim
se odlikuju naroCito njegovi portreti, nego i kao
pojava, koja sa nekoliko svojih kolega i vrinjaka,
Skolovanih kipara i slikara unosi u onu, sredinu
kulturno siromadnu i nezainteresiranu, izvjesnu

Zivost i jaCe interesovanje narocito za likovnu
umjetnost.

Promatran sa tog stanoviSta, otimanje njego-

vog slikarskog opusa i lika zaboravu, ima svoje
opravdanje.

34) »Giomale di Fiume« 1865. No. 17.

35) U Povijesnom muzeju Hrvatske u Zagrebu.

1z teh-
nickih razloga nije mi bilo moguce da ga vidim.

36) ... »Zeljeli bi Vasi Stovatelji, da se ona slika, ako
se ne varam, u€injena po Simonettiju, koja je sada izlozena
na Rijeci, prolaze¢i ovuda izloZi ovdje u knjizari Svetozara

Galca. Ako Vam je po volji i ja bi ovu Zelju podupirao tim
vise Sto se ovdje izlaguju Vasi likovi radi spekulacije, a u
sebi veoma rdjavi. Sada imadu sve ovdjeSnje knjizare Vase
na platnu slikane portraite izloZzene, ali su strahovito zlo iz-
vedene« . . . (Korespondencija Rackf—Strossmayer, -Zagreb
1928., Tom ., cap. 135 pag. 135).

37) Vatroslav Donegani (1836.—1899.), rijeCki kipar. Na
pcfziv Strosismayera doSao 1867. iz Rima u Djakovo da izra-
djuje Kipove i bas-reljefe za stolnu crkvu.

38) Moretti Ivan, Spli¢anin, slikar.

stavnik na Skoli u Osijeku,
pendij za studij u Italiji.

Bio tri godine na-
zatim dao ostavku i trazio sti-

39) Nalazi se u Gipsoteci Jugoslavenske akademije zna-

nosti i umjetnosti u Zagrebu.
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IZBACIVANJE TALIJANSKOG OKUPATORA

1Z NASIH KRAJEVA i9a0. GODINE

MILAN MARJANOVIC

(Svrsetak)

11l. D’ANNUNZIEV RAZARAC NA PRODAJI

Iz zapisnika sjednice odrZzane 30. septembra
1920. u Sanatoriju u Zagrebu:

Prisutni: MeStrovi¢, Marjanovié, Giuiro, Grubic,
Jokovi¢, Mandic.

»Ustanovljuje se: da su poduzeti koraci u pogledu
propagande u Parizu i Londonu, a moci ¢e se stvoriti
bez poteSkoca ekspozitura u Pragu i ima nade jia se
nade eksponent u Bernu ili Genovi. — Postoji mogué-
nost da se putem podesnih lica zainteresiraju za ja-
dransko pitanje Krasin i ostali ¢lanovi boljSeviCke dsr-
legacije u Londonu, u svrhu da dadu izjavu ikojom bi
se uplivalo na talijanske ljevicare. Na osnovu dobi-
venih informacija o politickom poloZaju nasa je akcija
potrebna i umjesna ne samo u Dalmaciji, nego ju valja
pripremiti i prema Rijeci. — U Lici je organizirano od
naSih ljudi ve¢ 500 dobrovoljaca, dok su jo§ nepoznati
uspjesi na dalmatinskoj i bosanskoj granici. U Lici je
raspolozenja veoma energi¢no i ratoborno. Unutarnja
organizacija u okupiranoj Dalmaciji takoder uspijeva.
Narod javlja da ¢e makar i sam udariti, ako izvana ne
bude pomo¢d — Pitanje oruzja i municije slabo na-
preduje: u narodu se od ostataka stare austrijske spre-
me veca. koli¢ine ne mogu sabrati bez opasnosti kompli-
kacija i nesporazuma, pa treba preduzeti korake da se
na jednom mijestu dobije sva potrebna koli¢ina. — U
stvari financiranja primaju se iznosi za tekuée po-
trebe, a obséana su i krupnija sredstva za municiju i
akciju, uopce, ali ti iznosi nisu jo$ osigurani zbog od-
sutnosti glavnih financijera. — Moguce je osigurati za
akciju suradnju nekoliko avijatiCara i treba preduzeti
korake da se to osigura. — Pomanjkanje komore moze
se nadoknaditi kontraktualnim povjeravanjem hrane
i t. d. »Korani« d. d., koja imadte oreivozna sredstva i
spremna je suradivati.

Za oruZanu akciju imadu se u vidu tri slucaja: 1)
da do pregovora o Jadranu ne dode, 2) da dode do pre-
govora, ali da se isti zavuku, 3) da dode do kompro-
misa, ali da se ometa provodenje istoga. Ustanovljuje
se da je oruZzana akcija, po danaSnjem stanju stvari,
moguéa i na svaki naCin provediva i u mjesecu de-
cembru, a da bi taj termin bio pogodan s obzirom na
stanje priprema. Akcija se moZe i ubrzati u sluaju
kakve D’Annunziade ili druge potrebe i moZe otpoceti

sa neSto veéim troSkovima i s ne$to manjom spre-
mom, ako se nakon odluke dade dvije do tri nedjelje
vremena za posljednje pripreme. ZakljuCak: da se ak-
cija svom energijom nastavi, da se pogledom na drZa-
nje vlade i opasnosti, da se drzava umijeSa u avanturu,
ne uputi nikoga od oficijelnih krugova u stvar sve dok
se matematickom sigurno$¢u ne ustanovi da drugim
putem nije moguce dobiti potrebna sredstva i stvar
provesti.«

Iz zapisnika sjednice od 2. oktobra 1920. odr-
Zane u Sanatoriju u prisustvu MeStroviéa, Gru-
bi¢a, Giunia, Marjanovi¢a, Grisogona, Jokovi€a,
Stip€eviéa i Mandica.

»Grisogono referira o stanju i raspolozenju u Dal-
maciji. U Splitu se je vrSio preparatorni rad u uzem

krugu, jer se nije znalo kako stoji pitanje municije.
Dobro se vrSila i organizirala informativna sluzba. U
samom Splitu imade 200 ljudi medusobno povezanih i
organiziranih, koje ¢e se oboruzane moci staviti na ras-
poloZenje. Cim pukne glas o akciji, taj broj se odmah
udvostruava. Neki politiCki prvaci Dalmacije vijecali
su o tome, da li bi korisno ili Stetno djelovao ustanak
u okupiranoj Dalmaciji, pa su dodli do zakljucka, da
ustanak ne bi bio Stetan nego koristan, pretpostavlja-
juci da se ne umijeSa samu drZavu. Za ustanak je naj-
podesnija Dalmacija, jer bi uspjeh Kkoristio svima, a
neuspjeh ne hi toliko Skodio, kako bi Skodio drugdje.
A ondje je i provodenje najlakse.

PoSto je Giunio referirao o dosadaSnjem radu i
planu daljnjeg rada i konstatirana suglasnost, a Marja-
novi¢ izloz:o plan organizacija prema unutra i prema
vani, raspodijeljeni su poslovi organizacije kako slijedi:
PredsjedniStvo MeStrovi¢, Opc¢a organizacija Giunio,
uprava i uredi Mandi¢, propaganda i obavjeStajna
sluzba Marjanovi¢, financije Jokovi¢, organizacija oru-
Zane akcije Grubi¢, civilna vlast u okupiranoj Dalma-
ciji i aprovizacija Grisogono, sudovanje Gazzari. 'Pri-
sutni se obavezuju, da ée kao €lanovi centralnog odbora
posvetiti preuzetoj zadadi sve svoje sile, a Giunio, Mar-
janovi¢ i Mandi¢ sve svoje vrijlelme »i ostati u obavezi
do 1 januara 1921, izim ako odbor iz vlastite inicija-
tive produzi rok do akcije i to najduze do 1 marta
1921. s kojim danom prestaje obaveza.«

Iz zapisnika sjenice od 20. oktobra 1920.:

Konstatira se: urgira se kod ministarstva da se
priznaju iskaznice povjerenika Jadranskog zbora, te da
Im nize vlasti idu na ruku. Da su oficiri, odaslati u
Maribor, pronasli siguran nalin da se prevezu vagoni
sa municijom, koja, bi se dobavila preko granice bez
ikakovih neprilika. Da se u Mariboru ima nac¢i pouzdan
Covjek za vezu. — Da ima Marjanovi¢ odmah po¢i u
BeC, da poradi glede nakupa oruZja u dogovoru s
Giuniom. — Da su rijieioki mornari sami ponudili na
prodaju podmornicu te da imadu D. i P. putem svojih
pouzdanika to pitanje tretirati. — Da se vanjska i unu-
traSnja organizacija nastavljaju bez prikora, te nailaze
svugdje na razumijevanje pucanstva i da su postojece
male organizacije u unutraSnjosti prionule uz nas.

podmornice rijec-
zabilje-

Tocka zapisnika o ponudi
kih mornara nalazi ovo objaSnjenje u
Skama A. Mandica:

»Na sve veCi pritisak talijanske vlade reagirao je
D’Annunzio sve veéim ludovanjem i njegovi srditi le-
gionari stali se sve viSe pobojavati momenta obracuna
s vojnom vlad¢u, od koje su se bili odmetnuli: progla-
Seni su bili pobunjenicima i deiserterima i bojali su se
odgovornosti. Kod impresibilnih Talijana brzo nastaje
panika i medu D’Annunzievim i Miliovim mornarima na
Rijeci i u Zad.ru stala se javljati misao, da na manjim
jedinicama Smugnu kamo u inostranstvo. U tom raspo-
loZenju, na sugestiju nekih naSih agenata na Rijeci iiu
Zadi-u, jedna grupa mornara pokuSala je prodati svoje
jedinice nama. Mornari sa razaraca »Nullo« sklopili su
s naSim agentima preliminarni ugovor, da prodaju svo-
ju ladu za jedan miljun lira uz uslov da njih, cijelu
grupu, preko naSe drzave prebacimo u Rumunjsku. Oni
su nestrpljivo urgirali da se ta kupoprodaja brzo pro-



M. Marjanovié: Akcija za izbacivanje

vede. Valjda se neSto o tome pro€ulo u mornarskim
krugovima na Rijeci, jer su se javile i posade sa dviju
podmornica na Rijeci_ponudom od 100.000 lira. Glede
Miillovih torpiljera u Sibeniku, Zadru i na Korculi, sa-
vjetovali su Dalmatinci da se ne troiSe pare, jer e se
u odluénom €asu moci zaslkokom na demoralisanu mom-
Cad zauzeti ili onesposobiti. Do kupnje razarata me-
dutim, nije doSlo, ma da su bili povedeni i uglavnhom
dovrseni pregovori, jer jo§ nije bio doSao momenat za
akciju, uslijed nerijeSenog pitanja dobave oruzja i mu-
nicije, i ne bi se bilo moglo dobavljeni torpiljer i pod-
mornice neopazeno negdje drZati. Stvar se tako otezala
dok nije, najposlije, napustena.
Iz zapisnika sjednice od 30. oktobra 1920.:

»Unutarnja organizacija prodire sve dublje prema
Zadru i zadovoljava u svakom pogledu. Postoji mogué-
nost da se zaskoCi momcad torpiljarke na Korculi i
dviju torpiljarki u Sibeniku. Vanjska organizacija u
Bosni i u Dalmaciji! se dobro razvija. Lika je nesto
zaostala uslijed zadrzavanja T. i S., ali ¢e se nadokna-
diti, jer su disti sada oslobodjiemiliz zatvora i u kretanju.
Kod Millovih vojnika duh je vrlo slab, ali disciplina jo$
drzi, Milio je preslab za odbranu teritorija, jer ima
svega oko 11.000 ljudi), s kojima moze jedva Zadar da
brani, a snage su miu porazbacane. Milio se osjeca slab,
pa treba traziti od naSe vlade da poradi na tome, da
ne Salje ni pod kojom izlikom talijanska vlada vise voj-
ske u Dalmaciju, jer bi ta redovna vojska mogla da se
pridruzi Millovim pobunjenicima. Da odmah podje C.
u Be¢ kao vjeStak za nakup oruzja, kome su Giunio 1
Marjanovi¢ usli u trag. Urgira se dolazak Turudije.«

O pitanju Turudije daju biljeSke dra. A. Man-
diéa slijedeée objasnjenje:

»Organizaciju vojnih priprema vodio je odli¢no
Grubi¢, ali je trebalo imati i vojskovodu za operacije.
Op¢i kandidat bio je Stanko Turudija, mali Bosanac,
bivsi austrijski pukovnik, junalina, Cuven sa svojih
borba na Soci, gdje je on, prvi u onom ratu izmislio i
upotrebio baraznu vatru, koja se poslijlei toga opcenito
stala upotrebljavati na svim frontovima. DoSao je na
So€u kao komandant 22. ili 23. dalmatinske regimente
i postao duSom obrane naSe granice. Kako su ga nje-
govi Dalmatinci bogotvorili, a Talijanima i njegovo ime
tjeralo strah u kostr, predstavljao je on u svakom po-
gledu najpogodniju li€nost za vodu te operacije. Sada
je bio u Kragujevcu, i to niSta -manje nego komandir
komore 19. puka!... Poznavao sam dd dobro s njime
jo§ iz Trsta, gdje je sluZzio kao kapetan, te bio jedan
od tada jo$ rijetkih oficira, koji su patriotski osjecali
i kriticki promatrali odnose Austrije prema Slavenima.
Druzio se je iskljuCivo samo s nama, pohadao otvoreno
naSe plesove i narodne zabave, i bio Sef »generalnog
Staba«, u kojem smo u doba rusko—apanskog rata u
jednom uglu kavane »Balkan« svake veceri sastavljali
za tr8¢ansku »Edinost« prognoze i dopise sa mandzur-
skog ratiSta« ... PoSao sam dakle k njemu u Kraguje-
vac ... Kad sam mu detaljno razlagao tko vodi akciju,
kolike su naSe snage, kakova sprema i kakovo opce
stanje, stale su mu se o€i sve viSe svijetliti i rekao je
odmah, da prima i da Ce sutra traziti dopust, a isto-
dobno uloZiti molbu za penzlioniranje. Zalio je samo $to
nemamo artiljerije, ali se tjeSio, da, ¢emo mjesto puc-
njave bacati letake. Kad sam ga malo zabezeknuto po-
gledao, protumacio mi je: »Talijani su veoma dobar i
osjetljiv narod, oni su veoma impresivni, i pametan le-
tak moZe na njih dla djeluje ii bolje nego Srapnel. MoZe$
mi vjerovati: isprobao sam to na Socli«... Kao Sefa
Staba Zelio je imati penzioniranog potpukovnika Kva-
temika, koji je Zivio na svom imanju negdje blizu Celja.
Pristao sam i poSao u Celje Kvaterniku. Primio me je
veoma uctivo, rezervirano. Osjeéao sam se nekako ne-
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lagodno i nistinktivno postao oprezan. lIzlozilo sam mu
naSla namjere samo kao ideju, o kojoj se raspravlja,
preSutio sve ve¢ preduzete korake i zamolio ga kao
kompetentnu li€nost za mnijenje i savjet. Prilino vi-
sokomjemo stao mi! je tumaciti, da smatra neumjesnom
svaku akciju, koja bi iSla u razrez s namjerama mi-
rovne konferencije u Parizu, i stao mi jels visoka tu-
maciti bezizglednost svakog slicnog poduzeéa. Dao sam
se dakako uvjeriti i zahvalivdi mu se otiSao sam od
njega kao polivena koko$, sve razmisljajuéi putem, da
li se nijesam moZda kod njega u ¢emu probrbljao ...
Nakon nekoliko dana javio nam se u Zagrebu Stanko
Turudija ve¢ u novom civilnom odijelu. Zelio je, da ak-
cija zapocne dlscembra: vrijeme je tada za Talijane naj-
gore, a naSim ljudima ne smeta, pa za to je ono za ak-
ciju najpogodnije. Tako je i odluceno«.

IV. VOINA ORGANIZACIJA »GALEBA«

Prema biljeSkama i izvjeStaju majora DuSana
Grubiéa, organizatora i rukovodioca vojnog dijela
akcije, vojna organizacija i plan akcije bili su ovi.

Osim vodstva »Galeba« njegovu su tajnu or-
ganizaciju sacinjavali dobrovoljci, koji su se izja-
vili spremnim da po svaku cijenu izvrSe oslobo-
denje po Talijanima zaposjednutog dijela Dalma-
cije, ukljucivo Zadra, kao i Rijeke s kvarnerskim
otocima. lz politickih i vojnih razloga trebala je
ova vojna akcija da se najprije sprovede u Dal-
maciji, i da se u njoj dislocirane talijanske snage
jednim iznenadnim i snaznim zamahom izbace iz
zemlje. Tek posije te akcije namjeravalo se pri-
stupiti oslobadanju kvarnerskih otoka, koje su
drzali zaposjednutim Talijani, odnosno D’Annun-
zijevi »arditi«, njegova neregularna dobrovoljacka
vojska, uklju€ivsi Rijeku i njenu okolinu, koja je
Jugoslaviji imala da pripadne po Sen-Zermen-
skom ugovoru.

Vodstvo »Galeba« zaklju€ilo je, da se u cilju
Sto efikasnijeg izvodenja oruZane akcije uglav-
nom organizira spoljna ili kordonska linija na po-
granicnom podrucju cijelog okupiranog dijela
Dalmacije, na demarkacionim linijama Like, Bo-
sne i Dalmacije prema okupacionoj zoni. U veli-
kom vijencu, koji pocinje od Hrv. Primorja, pa
preko Like, zatim teSko prohodnog terena Bosne,
te srednje Dalmacije, sjeverno od Sinja i Splita,
formirala se na dobrovoljackoj bazi spoljna linija,
koja je imala da izvede istovremeno napad na ta-
lijanske okupacione snage. Da ova akcija osloba-
danja okupiranog dijela Dalmacije sigurnije us-
pije, pored organizacije spoljne ili napadacke li-
nije, vrSena je preko brojnih povjerenika iz po-
grani¢nih krajeva Like, Bosne i Dalmacije kroz
talijanske linije stalna veza sa svim veéim mje-
stima u okupiranom dijelu Dalmacije, u kojima
su organizirani dobrovoljci, koji su kao pripadnici
unutarnje linije imali da stupe u akciju tek pri-
likom upada dobrovoljnih formacija iz pogranic-
nih slobodnih jugoslavenskih krajeva. U svakom
iole veéem mjestancu okupirane Dalmacije nala-
zio se odgovorni dobrovoljac, koji je rukovodio
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organizacijom u svome mjestu, vrSio aktivnu
vojno-politiCku obavjeStajnu sluzbu, te stajao u
stalnom kurirskom kontaktu s komandantom od-
sjeka, koji mu je kao najbliZzi bio oznafen. Po-
mocu ove organizacije spoljne i unutrasnje ofen-
zivne linije vrSena je i najaktivnija propaganda
medu okupiranim naSim stanovniStvom, kome
nije bilo lako pod talijanskom vojnom upravom.
Postojanje ove tajne organizacije celiilo je otpor,
koji je pruzan, i ulivalo nadu, da ¢e morati da
dode do oslobodenja.

Granicno podrucje Like, Bosne i Dalmacije
prema okupiranom dijelu bilo je vrlo razvuceno.
Zbog toga je radi lakSe i neupadljive organi-
zacije i izvodenja same oslobodilacke akcije podi-
jeljeno na 6 odsjeka, kojima su komandirali i or-
ganizaciju sprovodili oficiri, koji su prije toga us-
pjeSno sudjelovali u tajnoj revolucionarnoj vojnoj
organizaciji protiv oruzane sile austro-madZzarske
na teritoriji Hrvatske, Dalmacije i Slovenije u
vremenu 1917.-18., te koji su uglavnom i sproveli
vojnicki dio prevrata 29. i 30. oktobra 1918. god.
u Zagrebu, u sluzbi i neposrednom kontaktu s ta-
danjom vladom Narodnog vijeéa SHS.

Svaki pojedini vojni odsjek, njih 6 na broju,
sprovodio je svoju organizaciju dobrovoljaca, i to
iz svoga podrucja, koje mu je bilo to€no nazna-
ceno. Odsjek se brinuo, da medu dobrovoljce stupe
i mnoge izbjeglice iz okupiranog dijela Dalmacije,
koje su se sklonile ispred talijanskog terora, o0so-
bito otkako su u tom dijelu poceli da vrSljaju
i D’Annunzijevi »arditi, prebaceni iz podrucja
Rijeke.

Pripreme za ovu vojnu organizaciju vrsene su
ve¢ s proljeca 1920. god. ali su ubrzane postup-
cima D’Annunzija i intrasingentnom politikom
odgovornih faktora Italije. Organizacija je imala
ove odsjeke:

I. odsjek, s bazom organizacije u Gospiéu,
imao je da dejstvuje preko Medaka—Sv. Roka u
pravcu Novigrada prema Zadru, sa ciljem da za-
uzme taj grad.

Il. odsjek, s bazom u Gracacu, imao je da na-
stupa prema Obrovcu, zatim Benkovcu, da izbije
na obalu kod Biograda na moru. Ukoliko snage
odsjeka I. ne bi bile dovoljne za savladivanje ot-
pora u Zadru, snage odsjeka Il. bi imale da pri-
teknu u pomo¢. Kako je u okolini Zadra bilo osim
toga organizirano nekoliko stotina dobrovljaca iz
susjednih sela, smatralo se, da ¢e prepad na taj
grad uspjeti.

I11. odsjek, koji je bio brojno najjaci, imao je
kao neposredni cilj zauzimanje Knina, koji je veé
po svom prirodnom polozaju bio jako uporiste
Talijana, u kome su oni podrZzavali znatan garni-
zon. Unutradnja organizacija oko Knina bila je u
detalje sprovedena, tako da je samih tamosnjih
dobrovoljaca bilo dovoljno, da na prvi signal i

RIJECKA REVIJA

upad iz Like likvidiraju talijansku odbranu, S§to
je bilo vazno, jer se u tom gradi¢u u to vrijeme
nalazilo mnoStvo oruZja, pa i topova, kojih orga-
nizacija »Galeba« nije imala. Po osvajanju Knina
i pojacanjima dobrovoljaca iz tog kraja imao se
izvrSiti brz prodor prema DrniSu, vaznoj raskr-
snici komunikacija, u kome je bio i klju¢ni polo-
7aj za nadiranje prema Sibeniku.

IV. odsjek, u organizacionom pogledu najtezi
radi neprohodnosti terena, oslanjao se samo na
nekoliko sela Dinare, imajuéi dobrovoljce, uglav-
nom, iz glamockog i livanjskog kraja u Bosni.
Pravac njegovog upada imao je da uslijedi preko
Vrlike prema DrniSu, kako bi po ukazanoj potrebi
pomogao zauzimanje komunikacionog ¢&vora Dr-
niSa s istoka, a pomogao nastupanje snaga s ko-
jima je Ill. odsjek raspolagao.

V. odsjek, s bazom okolina Sinja, imao je pre-
ma situaciji da dejstvuje u pravcu DrniSa, ako bi
se tamo otpor Talijana produZio. Ukoliko bi taj
otpor bio prethodno likvidiran intervencijom III.
i IV. odsjeka, to bi V. odsjek nastavio sa dejstvom
u pravcu Sibenika, da potpomogne akciju od-
sjeka VI.

V1. odsjek, s bazom u Splitu, imao je vaznu
zadacéu da zauzme Sibenik, u kome su Talijani dr-
Zali snaznu posadu. Zahvaljujuéi dobrovoljcima iz
splitskog kraja kao i samim Siben¢anima i spro-
vedenoj organizaciji u okolnim selima, mogla je
napadna grupa odsjeka VI. da racuna s najefika-
snijom pomodéi, tim vise jer je Sibenik ve¢ za vri-
jeme rata imao svoju zna€ajnu vojnu organiza-
ciju, pa je bilo lako osigurati za direktnu akciju
potreban broj dobrovoljaca. InaCe je VI. odsjek
kao i Ill. protiv Knina, bio brojno najsnaZzniji, jer
je Sibenik i kao kopneno uporiste, a jo§ vise kao
ratna luka za talijanske lakSe ratne brodove, mo-

rao biti zauzet u prvom redu.
Prijelaz snaga preko demarkacione linije u
okupirano podrucje imao je da uslijedi istovre-

meno od strane svih 6 odsjeka, nocu, prepadom
na dominirajuée taCke ocekivanog talijanskog ot-
pora. Prepad bi se vrdio u najuzoj povezanosti s
lokalnim dobrovoljaCkim snagama.

PoSto se nije raspolagalo s teSkim oruzjem,
uglavnom je bilo predvideno pjeSadijsko, s neop-
hodno potrebnim brojem mitraljeza; ali se poka-
zala potreba za izdaSnim snabdjevanjem rucnim
bombama, jer se radilo o noénoj akciji, kao i o
Sumovitom podrucju, gdje su ru¢ne bombe u po-
manjkanju artiljerije imale da nadoknade i po-
trebno moralno dejstvo na talijanske okupacione
snage, kod kojih se nije razabiralo nikakvo naro-
Cito raspoloZenje za borbu.

Premda se u toku.organizacije odsjeka vodilo
ratuna o svakoj puSki i metku, tako da se raspo-
lagalo s 4.500 do 5.000 puSaka u odsjecima spoljne
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linije, uklju€ivo skrivenih puSaka u okupiranoj
zoni kod angaziranih tamosnjih dobrovoljaca, ipak
se taj broj pokazao malim, a narocito je nedosta-
jala potrebna municija, jer su raspoloZive puske
imale prosjecno jedva 25—30 metaka. Ali su skoro
potpuno nedostajale ru¢ne bombe. Taj nedostatak
u najpotrebnijem naoruzanju silio je rukovodstvo
»Galeba«, da najkrac¢im putem nabavi barem jo$
minimum potrebnih puSaka, a narocito pusScane
municije, uz znatnu koli¢inu ru¢nih bombi i iz-
vjestan broj mitraljeza, koji su bili dodijeljeni
odredima s vaznijim ciljevima, koji su se imali da
postignu. Racunalo se i s onom koli¢inom oruzja
koje je bilo deponirano u pojedinim slagaliStima
u mjestima okupacione zone, o ¢emu-je postojala
tocna evidencija, ali se na to oruzje i opremu mo-
glo da raCuna tek poslije izvrSenog upada u oku-
pirani dio Dalmacije.

Pitanje provodenja oruzane akcije sazrelo je
bilo ve¢ polovicom septembra 1920. god., kada je
D’Annunzio proglasio namjesniStvo nad Rijekom
i Kvarnerom i kada je ogorCenje u okupiranom
dijelu Dalmacije kod jugoslavenskog stanovniStva,
uslijed persekucija okupatora i »ardita«, postiglo
skoro maksimum. Ali za donoSenje takve odluke,
jer je inaCe organizacija spoljne i unutradnje li-
nije bila uglavnom zavrSena, nedostajalo je jo$
pomenuto oruzje i oprema, uslijed Cega je vod-
stvo »Galeba« u nemoguénosti poslije preduzetih
pokuSaja da to oruzje i opremu osigura u zemlji,
bilo prisiljeno da nabavi u inostranstvu. Pokazalo
se. da ¢e u tom pogledu najlakSe i¢i u Austriji,
radi €ega su, poslije utvrdene nemogucnosti da se
joS potrebno oruZzje nabavi u zemlji, upuceni u
Auus,triju dva ¢lana uprave »Galeba«, da uz po-
mo¢ jo$ nekih istaknutih ljudi u BeCu izvrSe i
osiguraju tu nabavku.

Moralo se racCunati i s tim da ¢e doturanje
municije i oruzja biti otezano time, Sto se mo-
ralo u svojoj zemlji vrSiti skriveno, a udaljenosti
i komunikacije izmedu pojedinih odsjeka i unoSe-
nje izvjesnog dijela opreme za unutradnju liniju
u Dalmaciji preko demarkacione linije, iziskivalo
je mnogo vremena.

V. DOBAVA ORUZJA ZA AKCIJU

Organizacija »Galeba« bila ie do kraja okto-
bra izvrSena i funkcionirala ie dobro.

Zapisnik 12. oktobra konstatira:

»da je vanjska organizacija provedena na svim sek.
torima linije u Dalmaciji: da je odredjen broj od 1000
dobrovoljaca veé¢ prekoracen te se imade prikupiti jo$
jednu, a po mogucnosti i trecu hiljadu dobrovoljaca;
da se unutarnja organizacija postepeno provadja te
nailazi svugdje na najpovoljnije raspolozenje, da treba
stoga racunati ve¢ u poCetku na potrebu od 3000 pu-
Saka za borce u okupiranom dijelu; da valja, pri sa-
dadSnjem stanju priprema glede Dalmacije, odmah or.
isanizirati demonstracije prema Rijeci, da je moguce
bez poteSkoéa unistiti avijatiCku eskadrilu D’Annun-
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zia (na Grobniku), te se imadu uciniti pripreme za to;
da se nastoji zatezati pitanje naku.pa razarata te
umjesto tog nagovoriti ardite i mornare da za istu cije-
nu prodadu podmornicu, eventualno dvije, a u zadnji
C¢as pred akcijom i raz&rag; da je osiguran diskretan
nacin prijevoza oruZja i municije do linije i pohrana
istoga«.

Medutim, sve je ovisilo o dobavi vecih koli-
¢ina oruzja i municije. Nastojanja da se prikupe
u zemlji izazivala su sumnje i zadavala teSkoce.
Dne 12. oktobra je iz Vojne komande Zagreba tra-
Zeno od Jadranskog zbora, da izvidi koji to oficiri
traze i kupuju pudSke i nije li to kakva akcija se-
paratista. A 4. oktobra je bilo rijeSeno u upravi
»Galeba«, da valja traziti oruzje i municiju izvan
zemlje. Bile su neke veze i kombinacije sa Solu-
nom, Kikindom i Pragom, ali nisu dale rezultata.
Koncentrirana je paznja na Be€. Onamo su poSli
neki ¢lanovi odbora, angazirani su mnogi posred-
nici i utvrdeno je, da postoji moguénost kupovine
iz starih austrijskih magazina, koji su bili pod
nadzorom Saveznika, dovoljne koliine oruZja i
municije preko <¢uvara magazina, starih austrij-
skih podcasnika. Do 20. oktobra je organizirana
veza na granici kod Maribora da se municija i
oruzje na najspretniji nacin, pomoc¢u naroCito po-
stavljenih pouzdanika na granici, prebaci u ze-
mlju. Cijeli mjesec oktobar i pocCetak novembra
protekli su u tome poslu.4)

Najposlije je uspjelo urediti stvari s BeCom:
pogoden nakup oruzja i municije, dogovoren na-
¢in izvoza iz magazina i vagoniranja, te preba-
civanja desetak vagona do granice kod Maribora.
Dana 11. novembra telegrafiaro je dogovorenom
Sifrom M. Marjanovi¢, ¢lan odbora, koji je stvar
vodio u Becu, sekretaru A. Mandiéu u Zagreb:
»Provedba zadace osigurana. lzvjesni transport
kreée naskoro, osigurajte potrebnu svotu, jer je
stvar uredena.«

U to vrijeme pripremali su se pregovori ju-
goslovenskih i talijanskih delegata u Sta. Marghe-
rita Ligure (Rapallo). Na prolasku naSe delegacije
kroz Zagreb upitao je dr. Mandi¢, po nalogu vod-
stva »Galeba«, Dra. Trumbica, kako se organiza-
cija ima vladati u nastaloj situaciji. Seéuéi po pe-
ronu kolodvora rekao je Trumbié¢ istome u glav-
nome slijedece:

»Radite mirno dalje, jejr se ne zna, kako ¢e konfe-
rencija svrsiti. Ali budite obazrivi, obazrivi i obazrivi,
jer i najmanja indiskrecija moZze drzavi mnogo da na.
Skodi. Poznavajuéi talijansku diplomaciju, rekao je, ne

4) Taj »najspretniji naCin« prebacivanja vagona s> mu-
nicijom preko granice sastojao sie u tome, da je delegat »Ga-
leba« stupio u vezu. ;sa Svercerskom organizacijom, koja je
gazdoyala u Mariboru i u pograni€noj stanici Spilje. Dogo-
voreno je, da ¢e se vlak s municijom uputiti kraj drugog te-
retnog vlaka, te da ¢e se potonji pregledati dva puta, dok ce
se vlak s municijom prepustiti bez carinskog pregleda. U
»Cast« Svercera treba spomenuti, da pogledom na patriotsku
svrhu nijesu zla tu manipulaciju trazili nikakav honorar osim
iznosa 50.000 kruna za niZi personal organizacije, koga nije
bilo uputno informirati o ¢emu se radi.
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vjerujem mnogo, da ¢e se na konferenciji rijeSiti pr
tanje Jadrana. Ali u Italiji se unutarnje prilike sve
vise i viSe pogorSavaju, pa je mo?uce, da Talijani zai-
sta ovaj put ozbiljno Zele, da se dodje do nekog pozi-
tivnog rezultata. Ako pak zaista do toga dodje, treba
ipak racunati sa D’Annunziem, koji sve viSe luduje, i
s Millom, koji se je s njime vezao. Kako su se obojica
javno zavjerili, da ne ¢e ni pod kojim uslovima napu-
stiti Dalmaciju ,moglo bi se lako dogoditi, da se oni u
svojoj zaneSenosti odupru talijanskoj vladi, te poku-
Saju ostati ipak u Dalmaciji. Za taj slucaj bit ¢e do-
bro, ako imamo spremnu jednu snagu, koja moZe od-
mah intervenirati i stvoriti ifotov €in prije negoli se
diplomacija snadje ili talijanska regulama vojska in-
tervenira. Preporu¢am najveci oprez i najveéu obazrL
vost, jer su i naSe unutraSnje prilike veoma tesSke i
jer se postojeta protuslovlja sve viSe zaoStruju, te bi
mogla najteZze da se odraze i na jadranskom pitanju,
za koje nema u beogradskim mjerodavnim krugovima
nikakvo razumijevanje: narod u Srbiji dodu3e dobro
pamti neprijateljsko postupanje Italije prilikom od-
stupanja kroz Albaniju, ali ve¢ina ljudi u vladi zano-
si se nekim slijepim simpatijama za Italiju, nema ra-
zumijevanja za jadransko pitanje i smatra ga zaprije-
kom unutarnje konsolidacije drzave. Od tih ljudi ne-
mamo niSta da oCekujemo, pa za to moramo na svaki
slu¢aj da budemo spremni: takav udar naSao bi op¢i
odziv ne samo kod Slovenaca i Hrvata, nego sigurno
i -u svim narodnim maspma Srbije. Ali prije svela
oprez, oprez i oprez«.

Pod diplomatskom presijom, koju je spremio
Sforza, i pod pritiskom nepovoljnih unutraSnjih
prilika u naSoj zemlji pristali su jugoslovenski de-
legati u Rapallu doskora na formulu grofa Sforze.
Pred potpisom ugovora zamolio je Trumbic¢ sa-
brane jugoslovenske novinare neka znadu i pamte,
da je on kao Hrvat smatrao potrebnim da se pri-
hvate teSki uslovi ugovora i neka se za tu odluku
ne krivi nikoga osim njega kao odgovornog mi-
nistra. Poslije potpisa izbili su u javnost odmah
glasovi o0 nesuglasicama izmedu D’Annunzia i
Milla, a kad je 5. decembra 1920. prvi u oStrom
govoru javno napao Milla radi prekrSene rijeci,
postalo je jasno, da ¢e se ovaj usprkos zadate ri-
je€i, ipak pokoriti naredenjima svoje vlade. Zaista
je Milio malo kasnije razrijeSen duZnosti guver-
nera Dalmacije: on se pokorio i 20. decembra ot-
putovao je iz Dalmacije.5

Time je akcija »Galeba« postala suviSna. Or-
ganizacija odrzavana je joS neko vrijeme, neSto
preko dva mjeseca, za svaki sluCaj. Tada se je
prislo likvidaciji, koja je provedena isto tako
tajno, ne€ujno i nezapazeno, kao $to je tajno, ne-
¢ujno i nezapaZzeno nastala i postojala sama or-
ganizacija.

VI. ARDITI NA KRKU

Sa sadrzajem Rapallskog ugovora nije bila

zadovoljna Italija, a jo$S manje jugoslavenska
javnost.
5) Razlog, $to je stani, trijezni mornar Milio, koji je

sigurno bio dalek od svake dannunzianske zane$enosti, od-
metnuo od svoje vlade, lezi u dvosmislenom postupanju ta-
danjeg talijanskog ministra mornarice Secchija. (Vidi: Oscar
di Gianberardino, L’ammiraglio Milio, Livorno 1950, pag. 308).
Dok je u novembru 1919. predsjednik vlade Nitti oficijelno
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D’Annunzio ne samo §to nije otiSao iz Rijeke
i Kvarnera, ve¢ je poCeo s »arditima« jo$ jace tla-
¢iti u nekim mjestima okupirane Dalmacije. Spre-
mao se i da »osvoji Dalmaciju«, ¢im talijanske
trupe napuste tu teritoriju, jer on nije priznavao
zakljuCeni Rapallski ugovor. Zato je »Galeb« i na-
dalje pratio svaki potez koji je preduzimao, kako
bi se eventualno istupilo protiv njega i njegovih
daljih smicalica.

Zauzeti stav pokazao se kao ispravan. D’An-
nunzijevi »arditi« izazivali su nerede, provocirali,
ali je reakcija s jugoslovenske strane bila samo
lokalnog karaktera. Nije se htjelo otezavati sluz-
benim krugovima i onako teSku politicku situa-
ciju u vrijeme pocetnog sredivanja drzave. Jo§
neodredene drZzavne granice i sporovi s ostalim
susjednim drzavama nalagali su drzavi opreznost
i popuStanje koliko se god moze. O tome je vodio
ra¢una i »Jadranski zbor« i njegova tajna organi-
zacija »Galeb«. Ali kada su nedjela »arditak, na-
roito na kvarnerskom otoku Krku prevrdila
mjeru i kada je tamosnji narod zatrazio zaSstitu,
brane¢i se i sam od nasrtaja neregularnih D’An-
nunzijevih vojnika, rijeSeno je da se taj nasrtaj
»ardita« na Krku odbije.

naredjivao Millu, da odbije D’Annunzia i njegove ardite, koji
su spremali nleku akciju u Dalmaciji, i da se pomno ¢uva
svake akcije, koja bi mogla kompromitirati talijansku vladu
pred inozemstvom, informirao je Secchi Millovog Sefa Staba,
brodskog kapetana Buccija, u protivnom smislu i potvrdio te
informacije vlastoru¢nim pistmom od 2. novembra 1919, ko-
jim potvrdjuje, da vlada smatra umjesnom ideju, da se do-
brovoljci i vojnici redovite armije, koji bi se iskrcali na dal-
matinskoj obali, uvrste u redove okupacione posade, te da
prepusta guverneru Millu, da u tom pogledu postupa kako
mu se bolje €ini. Ovu izjavu sivog nadleznog ministra je Milio
sasvim logi€no protumacio tako, da vlada govori jedno, a Zeli
drugo, te da ista od njega ocekuje, da ¢e se protiviti nared-
bama, koje ¢e mu ona javno dati. Kad je 14. novembra 1919.
D’Annunzio zaista stigao u Zadar, Milio, mjesto da ga odbije,
njega je prijateljski primio, preuzeo od njega tri Cete ardita
i nekoliko ¢eta druge VojSke, te se javno obvezao, da nece ni-
kada i ni nod kakvim uslovima napustiti okupiranu Dalma-

ciiu. potvrdiuiu¢i svetano preuzetu obavezu svojom ¢asnom
riie€iu. Talijanska je vlada ovaj ispad Milla dezavuirala
oStrom iziaVoim, ali ga nije maknula s duZnosti guvernera

Dalmacije, nego ¢ak odbila demisiju, koju je on odmah po-
nudio. A kad je u svoje opravdanje Saopcio predsjedniku
Nitt.iju sadrzaj Secchijevog pisma, Nitti je mudro Sutio i nije
nikako reagirao. Milio opet nije znao na €emu je. A njegov
polozaj postajao je Sve teZi. On je znao i javljao u Rim, da
¢e »Srbi ili Jugoslaveni i njihove dobrovoljne bande« stupiti
u napad onoga istoga ¢asa, kad ne budu vise imali pired so-
bom regularnu vojsku, nego odmetni¢ke dobrovoljce. Znao je
i javljao takodjerl da Se u slu€aju napada neée moci odrzati
na dalmatinskom kopnu, nego u najboljem slu¢aju samo na
otocima, a i to samo> uz pomo¢ talijanske flote. | dok su ga
s jedne strane D’Annunzio i njegovi arditi poticali na 3to jaci
otpor, stao mu je sad najednom c¢ak i sam Secchi porucivati
da ne smije ocekivati nikakvu podr3ku od strane vlade, jer
¢e ona u slucaju napada Jugoslavena na dobrovoljce, t. j. na
odmetnike, biti prinudjena da prepusti iste njihovoj sudbini,
poSto velika vec¢ina naroda u Italiji ne Zeli biti uvuc€ena u
novi rat, a pogotovo ne u slugaju rata provociranog od sa-
mih Talijana ... U toj dvosmislenoj situaciji koprcao se ne-
sretni Milio Citavu godinu dana u neizvjesnosti izmedju za-
dane rijeCi i Svoje duznosti, kao disciplinirani vojnik i gu-
verner, sve dok se poslije Rapalla nije, kako je ve¢ re€eno,
napokon pokorio naredjenjima vlade i otputovao iz Dalmacije.
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U jednom uzbudljivom apelu na narodne po-
slanike Konstituante u Beogradu, upuéenom 9.
decembra 1920. iz Crikvenice, od strane »Narod-
nog odbora za kvarnerske otoke« (predsjednik Ive
Vitezi¢. tajnik Mate Milov€i¢) prikazano je prodi-
ranje D’Annunzijevih ardita na Krk i Rab i nji-
hovo postupanje ovim nacinom:

»Dana 5. novembra zaposjele su D’Annunzieve Cete
malo ostrvo Sv. Marko, koje je DAnnunzio proglasio
»krajnjom toc¢kom Kvarnerske Regencije«. To ostrvee
potpuno zatvara ulaz u kanal izmedju Primorja i kvar.
nerskih ostrva i €ini kao neki most za prijelaz na Krk.
Talijanska vojska nije to ni¢im sprijeila. Par dana
kasnije, zarobili su arditi tri jugoslavenska vojnika na
suprotnoj hrvatskoj obali. Dana 13. novembra, ujutro,
arditi su zaposjeli grad Krk, na ostrvu Krku. kotar-
ske urede i Stampariju biskupa Mahniéa, a dotadanji
talijanski zapovjednik ostrva najsrdacnije ih je pri-
mio i stavio im se na raspoloZenje sa svojim Cetama.
Gradsko ¢inovniStvo talijanske narodnosti pokorilo se
arditima, a rulja je devastirala nadbiskupsku Stampa,
riju. Za par dana, 17. novembra, »povjerenik rijecke
vlade« kap. Donatelli i »zapovjednik otoka«, major
Gualtiero Santini, izdali su na hrvatskom jeziku pro-
glas na »opcinare i podopc¢inare otoka Krka«, u koje-
mu se kaze, da je rapallskim ugovorom Krk ot"ije-
pljen od talijanske Istre, a to >naci tjerati vas u srp-
sko ropstvo, znac¢i vaSu ekonomsku propast«, pa je za-
to »zapovjednik rijeCke vlade uzeo vas pod svoja za.
§titu i ... on vam jamci pravo uporabe vadega jezika,
vase vjere i vaSih narodnih obicaja, jam¢i vam da cete
biti slobodni uvijek od obliiatorne vojnicke sluzbe, te
da Cete biti slobodni da sami odredite va$ ustav u su-
glasju sa zakonima rijecke vlade«. »Ne vjerujte zlob-
nim osobama — zavr3ava proglas — Budite vjerni no-
vom drzavnom uredjenju, danasSnjim danom pocinje
prava uredba pravice. Svaki prekr$aj protiv redu bit
¢e najstrozije kaznjen. Pamtite to«.

Ve¢ 14. novembra u no¢i provalila je grupa
kr¢kih Talijana, pod zaStiom karabinjera, njihova
zapovjednika i zapovjednika D’Annunzijevih Ceta
u biskupski dvor, demolirala prizemne prostorije,
odnijela srebrene predmete, nekoje spise, pa i
kljuceve, te je sekretar biskupije morao svakoga
dana po njih dolaziti. Dan poslije toga zaustavljen
je i zaplijenjen parobrod lokalne plovidbe »Sla-
vija«, a za nekoliko dana zaposjeli su arditi, kojih
je bilo s bersaljerima na otoku veé¢ preko 1000 (1
na svakih 20 stanovnika), svako ovece selo.

Iz Rijeke je doSla i artiljerija i municija i
smjeStena po samostanima, crkvenim tornjevima
i vrtovima. 16. i 17. novembra pozvani su u Krk
svi opcinski nacelnici, odbornici i tajnici, koje je
novi kotarski predstojnik nagovarao, da se izjave
za pripojenje Krka rijeckoj drzavi, jer ¢e ih inace
Srbi opljaCkati, ako oni dodu na otok. Pozvani se
ovome oduprijeSe izjavom, da narod ne e pripa-
janje Rijeci i da se oni drze Rapallskoga ugovora.
Dana 2. decembra u istu je svrhu pozvano u Krk
svekoliko uciteljstvo, nude¢i mu povecanje plata
za 4 lire dnevno, ali su ucitelji jednoduSno odbili
nagovaranja. Opcine otoka Krka poslale su po-
slije toga ganutljiv apel jugoslavenskoj vladi, da
oslobodi 5to prije ove otoke.

[o]}

Dne 17. novembra usli su arditi u Dobrinj,
bacajuc¢i granate i s velikom pucnjavom iz puSaka
i revolvera, a dan poslije nastrijelili su dvoje ne-
jake djece, koja su prenesena u bolnicu na Rijeku.
U Malinskoj je bila zapaljena kuca nacelnika Pe-
tra Skarpe; u selu Zupanje bilo je silovanja dje-
vojaka; u Polju istjerana je uciteljica s majkom
iz kuée, a da nisu mogle ponijeti sobom ni krpe;
u Vrbniku je devastirana ¢uvena biblioteka Dinka
Vitezi¢a; svakome se otimalo drva i devastiralo
ono malo Sumaraka, $to ih ima na otocima; voj-
nici su neprestano puSkarali i bacali granate uli-
cama i putovima, a omladina silom odvlacila u
»dobrovoljce«. | na Rabu su uniStavane lijepe
mlade Sume, vojnici su pljackali, skinuti su svi
stari glavari sela, a postavljeni novi, koji su da-
vali izjave za priklju€enje Rijeci, na osnovu cega
ie D’Annunzio javljao svijetu, kako Rab »plebisci-
tarno glasuje za pripojenje RijeCkoj Regenciji«.
Rabljanima je udaren namet od 80 hiljada lira u
korist Regencije.

Parobrod »Knin«, koji je nosio iz Rijeke mu-
niciju za Krk, nasukao se kod Omislja, a nato je
doSao iz Trsta tender talijanske ratne mornarice
br. 76, preuzeo od »Knina« dio municije i iskrcao
ga za ardite u Omislju, a drugi dio preuzeo je pa-
robrod »Neretva« redovne plovidbe Pula—Krk i
odnio u Krk, posto je bio samo formalno pre-
gledan i pusten od talijanske torpiljarke, koja je
pripadala »blokadi«. Talijanska mornarica, dakle,
iskrcava za ardite municiju na otok, a vlada u
Trstu plaéa i dalje CinovniStvo koje je pristalo
uz D’Annunzija i aprovizionira stanovni$tvo
otoka, okupiranih od ardita, bolje nego druge kra-
jeve, pa arditi kuSaju da s tom hranom predobi-
vaju stanovniStvo za sebe.

Arditska okupacija Krka i konac te okupacije
bili su liSeni svake ozbiljnosti i heroizma: od svih
kvarnerskih epizoda to je bila najbijednija.

Drzali su u svojoj »vlastic sva veéa mjesta na
Krku. Razmetali se i galamili najviSse u samome
Krku. U samostanu KoS$ljun »zarobili« su fratra-
starjeSinu, jer su na samostanskom tavanu na$li
jednu staru puSku. U Kanajetu, kod Punta, jedan
ardit se je htio u mraku uvué¢i u konobu bisku-
pove vinogradske kuée da krade. Cuvar ga je ubio
iz pusSke. Uslijed toga su arditi zarobili popa An-
driciéa i mjesnoga Zupnika u Puntu i doveli su
ih u Kanajet, tukli ih i prisilili da kleknu i da se
Bogu mole. Onda su oba popa popljuvali i opet
istukli, pa su ih vratili u Punat. U samome gradu
Krku pograbili su arditi jednoga fratra i jednoga
civila i proglasili zarobljenima. Pronio se glas da

¢e ih strijeljati ili vjeSati i glas je prodro i van
okupacionoga otoka, do Crikvenice. Onamo se
prebacili i izbjeglice iz BaSke. Ondje ie bilo »emi-

granata«, zapravo izbjeglica s Krka, medu njima
i dr. Dinko Trinajstiéc. On je poSao na demarka-
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cionu liniju Su8ak, zajedno s predstavnikom nase
komande mjesta u Kraljevici, da intervenira. Ta-
lijanski oficir je poceo deklamirati kako su oni
oslobodili Krk i nije kod njega postignuto nista.
VII. ISTIJERAVANJE »ARDITA« — CETIRI
DANA SLOBODE KRKA

Dr. Dinko Trinajsti¢ telefonom iz Crikvenice
apelira na Jadranski zbor, da se ukaze pomo¢ od
ardita progonjenom narodu na Krku, odakle se i
sam sklonio. Na trazenje Jadranskog zbora Salju
se odmah ¢lanovi uprave »Galeba«, dr. Julije Ga-
zari i DuSan Grubi¢ sa zadacom da se preko dr.
Trinajstica omoguéi podjela novéane pomoci po-
stradalima na Krku, a osim toga da se na licu
mjesta izvidi situacija za oruZanu intervenciju
protiv ardita na otoku, ukoliko bi se njihovi na-
padi ponovili na stanovniStvo. Odmah po dolasku
u Crikvenicu odrZzan je sastanak delegata »Ga-
leba« s Dr. Trinajstiéem i preko njega organizo-
vano dijeljenje pomoéi za napadnute i ugroZene
naSe ljude na Krku. Ujedno se diskretno porucilo

da ¢e se preduzeti potrebne mjere, ako arditi
budu nastavili s progonom i ugroZavanjem do-
macih.

Dok se dijelila nov€ana pomo¢ i odrZzavao sa-
stanak delegata dr. Gadarija u prisustvu Dr. Tri-
najstica s istaknutim nacionalnim radnicima iz
Crikvenice i okolnih mjesta, delegat D. Grubié¢ je
u Kraljevici, gdje se uputio s majorom Tomase-
viéem, privucéenim s njegovog lickog odsjeka za
predvidanu akciju na Krku, konferirao s koman-
dantom bataljona u Kraljevici, majorom Mihajlo-
vicem, jer je za svaki pothvat protiv ardita bilo
hitno potrebno barem par stotina puSaka's odgo-
varajuéom municijom za dva odreda koji su se
formirali od dobrovoljaca iz mjesta oko Crikve-
nice i izbjeglica s Krka. Ove puSke bile su po-
trebne za naoruzanje onih, koji nisu imali nika-
kvo oruzje, jer se u tom kraju tada raspolagalo
sa, relativno malim brojem puSaka i municije za
nju. Zahvaljuju¢i pokazanom razumijevanju ma-
jora Mihajlovi¢a bilo je utanaceno da ¢e se po-
trebni broj puSaka obezbijediti i predati majoru
Tomaseviéu, kome je povjerena akcija protiv ar-
dita na Krku, ukoliko se to pokaZze potrebnim,
sporazumno s videnijim politiCkim ljudima toga
kraja. U Kraljevici je bilo prikupljeno 100 pu-
Saka, koje su kolima prenesene u Crikvenicu, pa
su no¢u prebacene motornom ladom na Krk i
podijeljene: 60 u Puntu, 20 u Vrbniku, 20 u Do-
brinju.

Majoru TomaSeviéu date su direktive. Za
svega par dana njegov odred bio je spreman za
akciju. MnoStvo dobrovoljaca nije moglo da bude
uvrdteno u taj odred, jer nije bilo puSaka ni mu-
nicije. I u drugim okolnim mjestima Hrvatskog
Primorja, u Kraljevici, Bakru, Selcima, Novom,
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sve do Senja, kao i u okolnim brdskim selima, na-
lazilo se dosta za oruZzje sposobnih ljudi, koji su
preko pojedinih povijerljivih ljudi pitali kada ce
akcija da po€ne. Jer i pored svega nastojanja, da
se pripreme izvrSe u punoj tajnosti, ipak su se
ovdje-ondje pronosili glasovi da se »neSto spre-
ma«. Svi su ti ljudi stajali kao rezerva, ako bi
se pokazala potreba da se namjeravana akcija
protiv ardita na Krku pojaca, bilo uslijed otpora,
bilo pojacanja, koja su im mogla sti¢i u najkra-
¢em vremenu sa svih strana, ako se ima u vidu,
da su se u Rijeci nalazili i ratni brodovi, toboze
prebjegli D’Annunziju, sa znatnim posadama i
teSkim oruzjem.

Izgledalo je iduéih par dana da se situacija
na otoku Krku stiSava, radi Cega su se prema
primljenoj direktivi delegati »Galeba« vratili na
referat u Zagreb, a ujedno da detaljno informi-
raju o stanju na Kvarneru i Krku. Kako su sti-
zali glasovi i 0 namjeravanom upadu D’Annunzi-
jevih iregularnih formacija u okupirani dio Dal-
macije, koji su talijanske trupe po utvrdenom
sporazumu postepeno evakuirale, moralo se biti
na oprezu i na svaki takav pokuSaj D’Annunzija
bezodvlatno reagirati s naSe strane.

Tih dana odloZen je namjeravam upad vecih
kontingenata ardita u okupiranu Dalmaciju, ali
su se pojavila nasilja na Kvarneru. Ona su iSla
tako daleko, da su sprije€avali stanovniStvu na
Krku da na Badnji dan pode u crkvu na molitvu.
Naro€ito su Zestoka bila nasilja u Vrbniku, Dobri-
nju i BaSki, pa i u drugim mjestancima na Krku.
Na taj novi izliv bijesa ardita,,stanovniStvo otoka
oStro je reagiralo, tako da je doSlo do otvorenih
inzulta i sukoba s arditima.

Na sam Bozi¢ godine 1920., stanovnistvo
BaSke i okolice sakupilo se u zupnoj crkvi, ali ne-
§to prije pocetka sluzbe dosli su mjesnom Zupniku
dru Bonifaci¢u, nekolicina ardita, te mu narediSe
da mora sluzbu obaviti na latinskom, a ne na sta-
roslovenskom jeziku. Zupnik ih nije posluao, veé
je poceo sluziti onako, kako se oduvijek sluzilo:
staroslovenski. Arditi zatvore crkvena vrata i op-
kole crkvu. Sluzba je prekinuta, a u crkvi je na-
stalo kome3anje i panika. Svijet provali iz crkve
na silom otvorena vrata i udari na ardite, koji su
se spremali da provale u crkvu, te ih razoruza i
rastjera. Alarmirani su ostali dijelovi ardita u ka-
sarni. Oni izadoSe s mitraljezima, puSkama i bom-
bama i otpoCeSe s pucnjavom. Iz mjesnih kuca
istr¢i sav domaci narod, oboruzan kako tko, i za-
poce borba, koja je trajala do dva sata poslije
podne. U borbi su usmréene od mjeStana dvije
Zene i jedan muSkarac, a jedan od ardita, ali je
ranjeno na obim stranama mnogo ljudi. Drugoga
dana doSlo je pojaCanje ardita, koji su pohapsili
sve muskarce i u zatvoru ih. zlostavljali: ostali
stanovnici su se razbjezali, neki i preko mora u
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Hrv. Primorje, a oni koji nisu mogli uteéi, morali
su polagati zakletvu D’Annunziju. (Ovako prika-
zuje dogadaj u Basdki bivsi povjerenik redarstva
na SuSaku lvan Perovi¢ u broSuri: »Crtice iz oku-
piranog SuSaka«, SuSak 1934.).

Jo$ iste no¢i uslijedio je preko organizacije
»Galeb« upad na otok Krk, da se onemoguci dalje
mahnitanje pobjesSnjelih ardita. Pored veceg
odreda, pod komandom majora Tomaseviéa, pre-
bacen je s dva motorna ¢amca i manji odred, sje-
verno od njega na otok Krk, u prostor izmedu
Vrbnika i Dobrinja na isto¢noj obali otoka. Manji
odred bio je pod komandom porucnika Sekulica,
a podreden odredu TomaSevica. Napad je uslije-
dio nocu, iznenada, neoCekivan od ardita, Sto se
najbolje vidjelo po velikoj zabuni koja je kod
njih nastupila, €im je na njih otvorena Zestoka
paljba. |1 kad su poslije iznenadnog dejstva mitra-
ljeza. sa zvonika crkve pale medu arditima prve
Zrtve, jaCina njihovog napada se odmah smanjila,
a jo$ iste nocCi iskrcani odredi skrSili su otpor ne-
prijatelja, koji je odstupao u neredu, zaSticen
mrakom, prema mjestu Krk, na zapadnoj obali
otoka. Ni u tom mjestu nisu smjeli arditi da sa-
cekaju napad naSeg odreda, veé su se pod zaSti-
tom mraka u najveéem neredu prevezli s Krka na
obliznji otok Cres. Manji rasprSeni dijelovi ardita,
koji su preostali od posade otoka, koristili su prvu
priliku, da se razbjegnu s Krka, tako da su sta-
novnici otoka ve¢ slijedeceg dana mogli sa za-
hvalno$¢éu javiti oslobodiocima da se na otoku ne
nalazi viSe nijedan vojnik D’Annunzia.

ProSiren je glas da su se na Krk prebacile
velike cete »komitadZija«. Taj glas je kod ardita
izazvao paniku. Ono malo na8ih boraca pravili su
velike geste: slali glasnike koji su prijetili bom-
bardiranjem grada Krka. <Cetiri dana trajala je
sloboda otoka Krka, oslobodenog od ardita za dva
dana. Poslije Cetiri dana doSla je redovna talijan-
ska vojska. S njom se nije povela borba: bila je
to formalno savezni¢ka okupaciona vojska, koja
je gonila ardite, a bilo je to poslije Rapalla.

Tako je Krk bio osloboden, a tako je opet
okupiran.

Ova kratka akcija protiv ardita na Krku nije
ostala bez protesta zvanicne Italije, koja je tvr-

dila da su aktivni oficiri jugoslavenske vojske
predvodili preobu€ene vojnike pri napadu na po-
sadu Krka. S jugoslavenske strane sluzbeno se
demantiralo to tvrdenje Talijana, te ukazivalo na
ogorCenje naroda, koji se spontano digao i pruZio
otpor tek onda, kad su arditi bili ti koji su ga
napali, i to joS na veliki praznik. A $to se ti€e ofi-
cira, koji su taj otpor pomagali, oni nisu aktivni
oficiri jugoslavenske vojske, koja s akcijom na
Krku nije imala nikakve veze. Kao mnogi drugi
demarsi, koji su se izmjenjivali izmedu Italije i Ju-
goslavije, naroCito otkako se pojavio D’Annunzio
na Rijeci, i ovaj je demar$ Italije ostao bez nekih
naroCitih posljedica. Svima je bilo jasno da se
na nasilje moralo jednom odgovoriti jednakom
mjerom.

Nema sumnje, da je akcija na Krku imala
odjeka i na D’Annunzijeve namjere u pogledu
upada u okupirani dio Dalmacije. On se ipak ko-
lebao da taj akt izvrSi, a i sluzbeni talijanski kru-
govi uvidjeli su da je raspoloZenje jugoslavenskog
stanovniStva u tolikoj mjeri ogoréeno, da bi na-
mjeravana nova avantura D’Annunzia u Dalma-
ciji mogla da se pretvori u oruZani sukob s Jugo-
slavijom. Stoga se najzad uputila stroga opomena
D’Annunziu iz Rima, a kada se on nije htio tome
da pokori, stavljen mu je preko talijanskog gene-
rala Kavilje ultimatum da napusti teritorij, koji
je po Rapallskom ugovoru pripadao Jugoslaviji,
da vrati njemu »odbjegle« ratne brodove i ras-
pusti svoju vojsku. Indigniran, s uzvikom: »Ne is-
pladuje se za takovu Italiju umrijeti«. Najzad je
D’Annunzio napustio Rijeku, ali je ipak svojim
nastupom na Rijeci omogucio Italiji, da ta vazna
jadranska luka ne pripadne Jugoslaviji, ve¢ da
konkurira drugim naSim manjim lukama.

PoSto se smatralo da je uklanjanjem D’An-
nunzia s Rijeke i Kvarnera, kao i predvidenom
postepenom evakuacijom okupiranog dijela Dal-
macije od strane Italije, nestalo neposredne opas-
nosti za ugnjetavanjem naSih drZavljana, a da se
odredbe po Rapallskom ugovoru ipak sprovode u
djelo, drugom polovinom januara 1921. godine za-
kljuCilo je vodstvo »Galeba« da se pristupi likvi-
daciji ove organizacije. Krajem toga mjeseca to
je i izvrSeno.



104

ftIJECKA REVIJA

OSVRTI

NASA KULTURNA SREDISTA

Ekonomski i politicki razvitak nase zemlje, nasa
sadadnja situacija i put u socijalizam zahtijevaju iz-
van sumnje sve Sire i brze kulturno uzdizanje narod-
nih slojeva, napose nasih radnika. U tom pravcu ucr
njeno je ve¢ dosta, ali sve to nije dostatno ni u odno-
su na naSe sadaSnje mogucnosti, ni s obzirom na uvje-
tovanost i ovisnost naSeg daljnjeg razvoja uopcée od
naSeg kulturnog napretka. To znaCi: i dalje ostaje kao
stalni, narocito znacajan, ali i tezak i slozen zadatak
— rad na narodnom prosvjec¢ivanju uopée, a u grado-
vima i industrijskim srediStima specijalno rad na rad-
nickom prosvjecivanju.

Uzevsi u cjelini, na podrucju Istre, Hrvatskog Pri-
morja i Gorskog Kotara zabiljezeni su u proslih se-
dam godina na polju narodnog prosvjetivanja
osjetni uspjesi. O tome govori broj 3kola, obnovljenih
i novoosnovanih, opc¢eobrazovnih i stru¢nih (nizih i vi
§ih), broj raznovrsnih teCajeva i predavanja, raznih
priredaba kultumo-umjetni¢kih drustava, broj obno-
vljenih i novoosnovanih knjiznica i Citaonica, knjiza-
ra i klubova, i tako dalje, i tako dalje. Ti uspjesi Cak
traZze da ih se jednom zasebno utvrdi i proanalizira.

Ipak, usprkos tog opseznog rada na kulturno —
prosvjetnom polju u cilju prosvjeéivanja narodnih
slojeva, naSa situacija danas nuka nas na bolji metod
rada, na decentralizaciju toga rada, na jacanje ili
eventualno stvaranje veceg broja odista jakih i ak-
tivnih kulturnih srediSta. Na$ je minus S§to sav kul-
turno — prosvjetni rad u Istri, Hrvatskom Primorju i
Gorskom Kotaru nije potpuno ni registriran, Sto se o
njemu dovoljno ne informira ni putem Stampe, niti
se povremeno, za izvjesna razdoblja, pa mozda i jed-
nom godiSnje, ne u€ine potrebne analize i prikaze e
njeni¢no stanje. Istina je, da sluzbeni izvjeStaji govo-
re o tome, iznose¢i podatke, da se Cak poneSto objavi
i u Stampi (Rijecki list, Vjesnik, Kulturni radnik), ali
— da li sve to daje realnu sliku kulturno — prosvjet-
nog rada u pojedinim mjestima, kotarskim sjedistima
i ve¢im gradovima, pa prema tome i na cijelom istar-
sko—primorsko—goranskom podrufju — o tome se
moZe svakako raspravljati.

S druge strane i povrdna analiza prilika i stanja
svakog pojedinog mjesta i sela, kotarskog srediSta i
grada, ocCito pokazuje da smo u jednom stalnom gi-
banju, u preobrazaju, da se stalno vrse iz-
mjene, bez obzira da li ih svi dovoljno zapazaju uop-
¢e, kod drugih i na sebi samima. Ta ¢injenica rezultira
Uostalom iz same Narodne revolucije, njenih oosljedr
Ga, iz naSe izgradnje i naSeg puta u socijalizam, da se
i ne pozivamo na samu analizu jucera$Snjih i sada$-
njih prilika. Danomice djeluju dakle i nove Ci-
njenice i napredne ideje na svijest ljudi, na mijenja-
nje te svijesti i njen razvoj. No, to djelovanje ipak ni-
je i jedino. Ostaci starih ideja, nazora i navika jo$ su
zivi i djeluju regresivno, unato¢ svih nasih progresiv-
nih zahvata u sav na$ Zivot. To¢no je, da i ti ostaci
postepeno, a negdje i brzo, nestaju, odumiru i izumi-
ru, ali je to¢no i to, da oni prije toga i ometaju, uspo-
ravaju brzu i Siru afirmaciju naucnih pogleda i
njihovu potpunu pobjedu. Jedan od uzroka je svaka-
ko nedovoljna kulturno — prosvjetna izgradnja, jo$
uvijek nedovoljan kulturno — prosvjetni rad u Sirim
i uspjeSnijim oblicima i metodama rada.

Prema tome potreba boljeg kulturno-prosvjet-
nog rada na sadaSnjem stupnju naSeg razvitka — bez
obzira u kojoj je mjeri neki kraj zaostao, Kkrivicom

stolje¢a ili nedovoljnim poratnim radom u novim dru.
Stvenim uvjetima — je ocita i imperativna. Ona je to
pogotovo sa gledista naSeg daljnjeg, sve brZeg i uspje,
snijeg ekonomskog razvitka i napretka. To znaci, da
na$§ kulturno—prosvjetni rad uopée — ne samo onaj
usmjeren Sirokim slojevima naroda putem drustvenih
organizacija, ve¢ i onaj u Skolama, kao specijalnim
ZariStima, i kulturno—nauénim ustanovama, kao sre-
distima Istrazivatkog rada i izvorima za potpuniju
djelatnost onih prvih — mora izabrati svoj odredjeni
put, biti zasnovan na poznavanju prilika mjesta i na
temelju sazrelih uvjeta sredine. On, doduSe, nije iz-
dvojen od naSeg opéeg programa kulturno—prosvjet-
nog rada, ne zanemaruje smjernice i ne odbacuje na-
stojanja odozgo, ona koja prodiru izvana, koja se uno.
se kao poticaj, ponuka, ohrabrenje, pa i zahtjev. Ali
taj rad mora prvenstveno biti posljedica analize i po-
znavanja odredjene sredine, vodjen ljudima te sredi-
ne, pa i trazen od same sredine. To traZenje ne mora
biti izrazeno na odredjeni nacin, formulirano svije-
sno, ono se moZe osjetiti u zrelosti i spremnosti ljudi,
da svoj kulturni nivo podignu sistematskim radom.

Taj rad ne moZe biti centraliziran. Upravo decen-
tralizacija toga rada je jedini put ka uspjehu, je sama
po sebi poticaj za rad. To nas dakle dovodi do odredje-
nog zaklju¢ka, da samo stvaranje i izgradnja niza
kulturnih srediSta omogucéuje Siroku kultur-
no—prosvjetnu djelatnost, da ona proistiCe i da je
uvjetovana postojanjem takvih srediSta. Razumljivo,
da stupanj razvitka i znaCaj kulturnih srediSta nije
jednak, da postoje i da ¢e postojati veéi i manji kul-
turni centri, da je Zagreb prvi, najveéi i najvaz-
niji kulturni centar NR Hrvatske, koji moZe i mora
usmjeravati i poticati ovaj rad. Ali je s druge strane
to¢no, da i manja kulturna srediSta mogu i moraju, da
€esto ona jedino i mogu, uciniti u svom kraju ono $to
nije mogucée iz veéeg centra. Sta vise, povezanost ma-
njeg kulturnog centra sa svojom sredinom, neposred-
no poznavanje prilika i sraséenost sa stvarnos$¢u je u
stvari prednost toga centra nad onim vecim,
udaljenim, pa mu je prema tome dana i veca mogué-
nost za bolji i plodniji kulturno—prosvjetni rad. To
nas, nadalje, dovodi do toga, da ru$imo one umjetno
stvarane pregrade izmedju centra i provincije, da
Uklanjamo i ono predratno gledanje iz centra na pro-
vinciju sa izvjesne visine — 3§to nije ni danas tu i ta
mo potpuno is€ezlo —* i da omoguéimo intenzivniji
kulturno—prosvjetni rad, onaj S$iri, svestrani. Time, u
stvari, kro¢imo putem izgradnje socijalistiCke kultu-
re. U protivhom, ograni¢ujuéi se samo na nekoliko ve-
¢ih centara, ostavljajuci po strani, da ne kaZemo, za-
nemarujuc¢i onaj niz manjih kulturnih sredista i
njihovo podrucje, ne izgradjujuéi upravo njih u sve
jaCa kulturna sredista, naSa socijalisticka kultura
ostala bi samo neki magloviti cilj, neka lijepa CeZnja,
§to ne ¢emo, ne smijemo, jer protuslovi i idejama Na-
rodne revolucije i naSoj ekonomskoj, drustvenoj i po-
litickoj stvarnosti. Znaci, upuceni smo doista izgrad-
nji i rascvatu sve veceg broja kulturnih sredista kao
preduvjeta za postignuée cilja — opc¢e narodne Kkul-
ture.

Nije, medjutim, ni dosadasnji na$ kulturni razvi-
tak bio takav, da osim jednog glavnog centra nismo
imali i manje. U naSoj neSto podaljoj proSlosti su
upravo provincijski centri dominirali i €esto predvo-
dili, ali to je predstavljalo i naSu rascjepkanost i ko¢-
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nicu za stvaranje jakog nacionalnog organizma. Pre-
vladavanje te provincijske rascjepkanosti koncem 19.
stolje¢a je dokaz na3e nacionalne i kulturne vitalnosti
na Celu sa Zagrebom kao prvim i glavnim hrvatskim
kulturnim centrom. On to ostaje i danas, i u budu¢no-
sti. Ali na$ ukupni nacionalni organizam, dakle Hr-
vatska, jedna od republickih jedinica jugoslavenske
socijalisticke federacije, u novim politickim, drustve-
nim i kulturnim prilikama — koje su posljedica vecé
izvrSenog revolucionarnog preobraZzaja, a sada osnova
za izgradnju socijalistiCkog druStva, — ne moZe se si-
gurno i brzo razvijati u tom pravcu, ako u kulturno—
prosvjetnom pogledu ovisi u svemu samo od jednog
centra, pa i dva i viSe, dakle u uvjetima centralistic-
kog rukovodjenja kulturno—prosvjetnim radom u cje-
lini i u pojedinostima.

NaSe sadaSnje potrebe i teZznje su stoga i usmje-
rene ka stvaranju niza provincijskih kulturnih sre-
dista — provincijskih, ne u predratnom, ve¢ u na-
Sem smislu rije¢i — kao preduvjeta za svestranu
kulturno—prosvjetnu djelatnost. To viSe nije rascjep,
kanost u provincije — §to smo imali u proSlosti, u ne.
sazrelim nacionalno—politiCkim prilikama, kada se,
prirodno, i povela borba za ujedinjenje svih nacional-
no odijeljenih dijelova zemlje (na primjer, teznja Dal-
macije za sjedinjenje s uzom Hrvatskom, istovjetna
teZznja Istre). Naprotiv, u novim, sadaSnjim uvje-
tima. to predstavlja daljnje jacanje cjeline, dakle Hr
vatske, jacajuci kulturno sve njene dijelove.

Ne moze se, istina, re¢i da poslije oslobodjenja ni
smo imali pored glavnog i niz manjih kulturnih sre-
dista. Imali smo. Pitanje je samo, da li su ti manji
kulturni centri bili dovoljno inicijativni, dovoljno ne.
ovisni i samostalni u rjeSavanju svojih problema, li-
Seni krutosti, Sablona, unifprmizma? VaZnije je, me-
djutim, utvrditi drugu ¢injenicu, naime, da je na$ ra-
zvitak posljednje dvije — tri godine sve viSe usmjeren
osamostaljenju niza nasih kulturnih sredista,
§to uostalom odgovara izvrSenim mjerama za decen-
tralizaciju i demokratizaciju naSeg cjelokupnog Zivo-
ta. Stoga je danas, mislim, i potrebno i uputno da se
bavimo pitanjem nasih kulturnih sredista, jer ona
predstavljaju stadij u usponu na liniji naSe kulturno
—prosvjetne djelatnosti. Da su ta srediSta ve¢ danas
inicijativnija, da samostalnije prilaze aktuelnim kul-
turnim pitanjima i da ih inicijativnije i neovisnije
rjeSavaju, potvrdjuje niz poznatih primjera. O tom
nam govori na Jadranu i Dubrovnik i Split i Zadar,
to potvrdjuje i Sira aktivnost u Rijeci, a ona se poma-
lo nazire i u Puli i Pazinu, kao i u nasim manjim kul-
turnim srediStima. Ali to je zapravo tek pocletak, jer
nase kulturne potrebe i na$§ opéi Kulturni razvitak
zahtijevaju jo$ Siru aktivnost i daljnje inicijative sa-
mih provincijskih kulturnih sredista.

Na$§ daljnji kulturno—prosvjetni rad, §to obuhva
ta, razumije se, i radni¢ko prosvjecivanje, ovisi dakle
od jaCanja i izgradnje naSih kulturnih sredista. Na
podrucju Istre, Hrvatskog Primorja i Gorskog Kotara
ta su srediSta trovrsna, prema bitnosti i njihovoj funk-
ciji: 1) manja mjesta i gradici; 2) kotarska sredista i
3) veci gradovi.

Prvo. Ima niz mjesta koja imaju solidnu tra-
diciju u kulturno—prosvjetnom radu. U proslosti su
se isticala s raznovrsnom djelatno$¢u, na primjer Ba-
kar, Kraljevica, Kastav, Novi, Baska, Vrbnik, Opatija,
Lovran, te su ostavila vidan trag u na$oj kulturnoj
povijesti. Dovoljno je napomenuti, da su svoje tiska-
re imali Senj, Bakar, Kraljevica, Opatija, pa su tu iz-
lazili i razni listovi. Citaonice i knjiZznice u tim mje-
stima bile su medju prvima, Sto je slu€aj i drugdje,
na primjer u Bribiru, Selcima, te u istarskim mjesti-
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ma. Ovakva su mjesta i danas sama za sebe svo-
ja vlastita kulturna srediSta. U njima postoje osmo”
ljetke, knjiznice i ¢itaonice, kulturno—umjetnicka
drustva, u nekima i muzeji (Bakar i Novi), a u nekima
rade i narodne sveucilista (Bakar, Kraljevica, Novi).

Postoje mnogobrojni uvjeti za Siri kulturno—pro-
svjetni rad u tim mjestima. Ona imaju redovno boga-
tu kulturnu tradiciju, a i suvremene prilike su pode-
sne za rad. Kraljevica, na primjer, s brodogradilistem
i s ve¢im brojem radnika moze i dalje da ostane jace
kulturno srediSte. Istina, u proSlosti je kulturno—
prosvjetni rad u nekim od tih mjesta bio uvjetovan
drugim materijalnim i politicko—patriotskim prilika-
ma i ciljevima, ali ni novi druStveni odnosi nisu i ne
mogu biti smetnja, da se na pozitivhim tradicijama i
dalje oCuva tim mjestima obiljezje kulturnih sredista.
Naprotiv, upravo novi druStveno—politicki i ekonom-
ski odnosi su najpogodniji, da se proSiri i produbi cje-
lokupni kulturno—prosvjetni rad, shodno smjernica-
ma nade aktuelne kulturne politike.

Ova kulturna sredisSta, iako nisu kotarski centri,
mogu povoljno djelovati i na kulturno—prosvjetni rad
u susjednim selima i zaselcima. Kraljevica, na primjer
kao jace kulturno srediSte moze pomodéi susjednom
Bakarcu i Smriki, §to ona ve¢ i &ini. Smrika ima svo-
ju citaonicu ve¢ 34 godine, dakle i svoje kulturne tra-
dicije, a u okviru nje radi danas pjevacki zbor uz po.
mo¢ kraljevickog zbora »Zvijezde Danice« i njenog di-
rigenta lvana Jakovci¢éa (»Rijecki list« od 22/VI. 1952.
str. 3). Takvu ulogu mogu vrSiti u sve vecoj mjeri i

Kastav i Bakar i Novi, kao i druga takva Kkulturna
sredista.
D rug o. Sjedista kotarskih NO-a su ne samo

administrativni centri jednog veéeg podrucja, ve¢ ona
i u kulturno—prosvjetnom pogledu predstavljaju, i
treba da predstavljaju, ona srediSta iz kojih potice i
izvjesna inicijativa za kulturno—prosvjetni rad, oda-
kle se s njim i rukovodi do izvjesne mjere i pruza po-
trebnu pomo¢. To su ova kotarska mjesta: Pore¢, Bu-
zet, Labin, Pazin, LoSinj, Crikvenica, Krk, Senj, Rab,
Delnice te Rijeka i Pula, sjediSta kotarskih NO-a (ri-
je€kog i pulskog) i samostalni gradovi. U svima nji-
ma djeluju osmogodiSnje Skole, a u Delnicama i puna
gimnazija, zatim kulturno—prosvjena drustva i nji-
hovi kotarski savezi, raznovrsne organizacije, politi¢-
ke i druStvene, kao i kotarsko narodno sveuciliste.
Jednom rije€ju, naSa kotarska sredi$ta su ujedno i
kulturna sredista. Ona su ne samo pozvaha da putem
svojih kulturno—prosvjetnih tijela, a na prvom mje-
stu radom savjeta za prosvjetu i kulturu, — koji da-
nas kao demokratski organi narodne vlasti mogu
znatno doprinijeti jatanju kotarskih centara i kao
kulturnih sredista, — poti¢u cjelokupnu kulturno—
prosvjetnu djelatnost, ve¢ da budu inicijatori i orga-
nizatori njeni, koriste¢i i prihvacajuc¢i sve dobre ini-
cijative sa Citavog podrugja kotara. Imajuéi i izvje-
snu materijalnu podlogu, koju osigurava kotarski NO,
nadi kotarski centri mogu biti zaista predvodnici kul-
turno—prosvjetnog rada’, a i sami mogu se razviti u
sve jaca kulturna srediSta. Kao takvi, a ne naprosto
kao administrativni centri, oni ¢e biti sve privlacniji
i zraCit ¢e na cijelom svom podru¢ju, uzdizuéi i druge
i sami sebe.

Da je mogu¢ Siri zahvat u kulturno—prosvjetnom
radu iz srediSta jednog kotara pokazuje izmedju osta-
loga primjer Raba, u kome je kulturni Zivot razno-
vrstan. Tamo se najviSe istiCe rad Gradskog amater-
skog kazalista »Osvit«, koje je dalo vise kazaliSnih pri-
redaba u samom gradu (Dundo Maroje, Kralj od Be-
tajnove, LaZa i paralaza, Sumnjivo lice, Ljubovnici,
Duboko korijenje) i gostovalo ne samo u selima otoka



Raba i Paga, ve¢ i na radiliStima Lupoglav — Stalije
te u istarskim mjestima Buzetu, Pazinu, Bujama, Por-
torozu, Savudriji, Umagu i Materadi. Rad ovog ama-
terskog kazalista i njegova rukovodioca Lea Srdoca
dokazuje, da naSa kotarska srediSta mogu na kultur-
no—prosvjetnom polju dati viSe i bolje nego dosad,
da mogu djelovati na ¢itavom podrucju kotara, pa cak
gostovati i izvan njega (Stjepan Devci¢: »Kulturni zi-
vot na Rabu«, — »Narodni list« od 18/VI. 1952.).

Trece. Neki kotarski centri izdvajaju se, me.
djutim, od ostalih, jer su ili gradovi ili jata kulturna
srediSta ili radnicki centri. To je u prvom redu L a-
bin, koji sa podru¢jem Ra8e ima niz znaajnih za-
dataka na polju radni¢kog prosvjecivanja, pa i znat-
nih mogucnosti. Zatim treba ovamo ubrojiti D e | -
nice i Pazin, anaroCito Rijeku i Pulu.

Delnice su u stvari centar Gorskog Kotara,
vazan privredni centar s punom gimnazijom i izrazito
turisticko mjesto. Ono se kao kotarsko srediSte izdva
ja od nekih drugih i preuzima veéu i zamasniju ulogu
u Gorskom Kotaru. Problemi su ovdje druk¢€iji od
onih u Hrvatskom Primorju i Istri. Nameéu se i u_od.
nosu na samo mjesto kao sjediSte kotara i u odnosu
na podrucje cijeloga kotara, s mnogim selima i zasel-
cima, a napose u odnosu na veta mjesta kao $to su
FuZine, Ravna Gora, Skrad i Cabar. Samo Delnice sa
susjednim Lucicama su ujedno i jak radnicki centar,
pa se svekolikom radu na radnickom prosvjecivanju
mora'pristupiti realno, s poznavanjem potreba i Zelja,
smisljeno i s planom.

Narocito se izdvaja kao kotarsko srediste istarski
gradi¢c Pazin, geografski centar Istre, kome gra-
vitira znatan dio istarskih sela. Bez obzira na to §to je
u proSlosti bio istaknuto srediSte cijele Istre, i pivi
imao hrvatsku gimnaziju, Pazin zasluzuje i danas,
da mu se posveti nsrofita paznja. Analiza stanja i pri-
lika u istarskim selima, ukazala bi svakako na potre-
be i moguénosti jednog veceg podrucja lIstre u vezi s
ulogom Pazina kao kulturnog centra. Takva analiza
vjerovatno ne bi bila suvidna s obzirom na sadasnji
razvitak Istre i rad na kulturno—prosvjetnom polju,
imaju¢i pred ofima proSlost Pazina utoliko, ukoliko
je nuzno i korisno za razumjevanje sadadnjih prilika
i potreba i usmjeravanje naSeg kulturno—prosvjetnog
rada danas i u narednom razdoblju. Pazin ima punu
gimnaziju, u njemu rade Narodno sveuciliSte, te dru-
Stvene i politicke organizacije s kulturno—prosvjet-
nim drustvima, pa se taj gradi¢ i svojom tradicijom i
aktuelnim odlikama u privrednom pogledu — znaca-
jan poljoprivredni kraj s vinogradarsko—vocéarskom
Skolom — izdize iznad obi¢nog kotarskog centra. Tu
¢injenicu treba uvaziti.

Ostala dva kotarska srediSta, Rijeka i Pula,
su”Nistodobno i dva najveéa grada na podrucju Istre,
Hrvatskog Primorja i Gorskog Kotara. Po svojim kul.
turnim i nau¢nim ustanovama, po velikom broju raz-
novrsnih Skola, mnogobrojnim druStvima i organiza-
cijama, po radu narodnih sveucilita, naroCito onog u
Rijeci, to su dva na3a velika kulturna sredista.

Na temelju realne analize stanja i prilika u jed-
nom i drugom gradu, mogu se sagledati i obrisi njihova
razvitka. Pri tom treba utvrditi, da ¢e njihov razvitak
i kulturni napredak cijelog podrucja jednog i drugog
grada pospjeSiti uska, stalna, smisljena, sve Sira i du-
blja suradnja. Pula nije centar u rangu obi¢nog kotar-
skog srediSta, ona je mnogo viSe od toga, pa otuda
proizlazi i njen veci znacaj u kulturno—prosvjetnom

radu. Rijeka je opet najjaci ekonomski centar i Istre
i Hrvatskog Primorja, pa i Gorskog Kotara, stohilja-
diti grad, drugi po veli¢ini u NR Hrvatskoj, najveca
luka na jugoslavenskom -Jadranu, $to joj sve namece
i izvjesne vece duznosti kao najjatem kulturnom sre-
distu cijeloga podruc¢ja Ona moze s viSe uspje-
ha djelovati, ako je povezana s ve¢im i manjim kul-
turnim srediStima, s mjesnim i kotarskim, a pogotovo
s Pulom i Pazinom, kao svojevrsnim istarskim centri-
ma, te s Delnicama kao vaznim goranskim srediStem.

Ukazivanje na ova nasSa kulturna srediSta namecde
danas briga za intenzivnijim i plodnijim kulturno—
prosvjetnim radom u lIstri, Hrvatskom Primorju i
Gorskom Kotaru, a narocito nretojanje da se prosvje-
¢ivanje radnog naroda usmjeri zaista u punom smislu
rijeCi narodu, napose nadim radnicima. Postoja-
nje tih kulturnih sredi$ta ukazuje na izvjesne uvjete
i moguénosti takvog rada. Putem ovih srediSta moze
se zatalasati cijelo naSe podrucje i razviti cjelokupni
kulturno—prosvjetno—umjetnicki rad uz punu podr-
S§ku svih partijskih, J'rcntovskih, drudtvenih i kultur-
no—prosvjetnih organizacija. Toga je i dosad bilo, ali
da taj rad moze biti Siri, uspjedniji i bolji, to je izvan
sumnje. Zato treba i¢i ka punom o samostalje-
nj u navedenih kulturnih sredista. To znaci, da ona
budu inicijativna, pokretatka, neovisna. Ako su takva,
onda se zapravo i mogu zvati kulturnim srediStem. A
takva su i takva ¢e biti, ako nosioci kulturnog Zzivota
i rada u svakom kulturnom srediStu proucavaju i upo-
znaju prilike toga srediSta, njihov put u proSlosti do
danas, njihove tradicije i tendencije nekad i sada. Ta-
ko ¢e moci ukloniti svaki Sablon u radu. ukoliko jo$
takav postoji ili se nameée, svaku krutost i jednoli-
kost, uskogrudnost i pasivnost onih, koji se mogu ak-
tivirati i ¢ija pozitivna aktivnost moze biti doprinos u
kulturno—prosvjetnom radu. Tako ¢e se razviti i ini-
cijativa, kao prvi preduvjet svakog osamostaljenja i
svakog zamasnijeg i znacajnijeg rada. Tim ¢e se pu-
tem ocrtati i daljnji razvoj naSih kulturnih sredista,
tako potreban | neminovan u naSoj opc¢oj kulturnoj
izgradnji.

Takva srediSta mogu onda njegovati i medjusob-
nu suradnju, jer je ova moguéa samo medju oni-
ma koji su aktivni. Ta ¢e suradnja doprinijeti dalj-
njem procvatu svih srediSta. U toj ¢e suradnji doéi do
raznih inicijativa s jedne ili s dru”e strane, iz veceg
ili manjeg srediSta. Tada inicijativa ne ¢e bti ni di-
rektiva ni propisivanje rada odozgo, ve¢ ono §to ona
u biti jeste. Kao takva ¢e biti i prihvaéena. Po pravi
lu jaCi centar moZe i mora dati smjernice Sire kultur-
no—prosvjetne djelatnosti, ali. oblike rada ¢e dati i ot.
kriti put do uspjeha redovno sama sredina, iz ve-
¢eg centra treba pruziti i pomoé¢, ali uvijek nastojati
jacati vlastite snage svakog srediSta, smanjujuci po-
mo¢ ondje, gdje ona nije bezuslovno potrebna.

U ranijem periodu naleg rada, dok su u Rijeci po-
stojale i ustanove oblasnog karaktera na primjer
Oblasni savez kulturno—prosvjetnih drustava. Oblas-
no narodno sveuciliSte) uz Oblasni NO, inicijativa je
redovno bila u Rijeci. Poslije toga ona je prepustena
cijelom podruédju (»terenu«), U ocekivanju te inicija-
tive i Sireg kulturno—prosvjetnog rada, razmatranje
o naSim kulturnim, srediStima namece se samo od se-
be. Ono treba da nas vodi punoj aktivnosti na putu
daljnjeg kulturnog procvata i napretka cijelog istar-
sko—primorsko—goranskog podrucja, na putu sve-
stranog prosvjeéivanja nasSeg radnog naroda.

VINKO ANTIC



Osvrti

KAZALISTE

MINULA SEZONA (,95i. - 1952) NARODNOG KAZALISTA U RIJECI

Narodno kazaliSte u Rijeci je najmladje od svih
vecih kazalista u FNR Jugoslaviji, kazalista u Za-
grebu, Ljubljani, Beogradu, pa i Skoplju i Sarajevu,
imaju svoje bogate tradicije, a kazaliste u Rijeci je
staro svega Sest godina. Pa ipak ono se po svom arti-
stitkom i tehnickom potencijalu ubraja u red najvecih
u zemlji. Rijeka je ranije imala kazaliSnu zgradu,
sagradili su je 1895. godine arhitekti Helmer i Fellner,
koji su nekoliko godina kasnije gradili i zagrebacko
kazaliSte. Ali o nekom kazaliSnom Zivotu u ovom hr
¢kom gradu ne moZe biti govora sve do 1940. god.
Zgrada kazaliSta bila je tipicna staggionska kuca, u
kojoj su se izmjenjivale, s vremena na vrijeme, nje-
macke, madjarske i talijanske trupe, uglavhom operne
kompanije dubioznog kvaliteta. Bilo je, istina, par
pokuSaja odrZzavanja stalne staggione, ali svi su ti
napori svrSili s neuspjehom. Hrvatska se rije¢ nije
smjela ¢uti u zgradi na obali Mrtvog kanala, u gradu
Ciji je Zivalj bio velikom veéinom hrvatski. Trupe,
koje su se teSkom mukom probile iz Hrvatske i Sr-
bije, mogle su nastupati samo u Zorin-domu u Opa-
tiji ili na SuSaku. | tako se sve do oslobodjenja Rijeke,
nije u rijeCkom kazalistu ¢ula materinska rije¢, rijec
stanovniStva tog grada i njegove blize i dalje okolice.
A neposredno nakon te prve »barbarske« rijeCi stvo-
rena je na Rijeci kulturna institucija prvorazrednog
znacenja i s kolektivom od preko 300 ljudi, koji saci*
njava hrvatsku i talijansku dramu, operu i orkestar,
te tehnicki personal.

Stvoren je pod najtezim okolnostima fundus dos-
tojan svakog, i najveteg teatra, modernizirana sasvim
primitivna tehni¢ka postrojenja, izvedene potrebne
adaptacije zastarjele zgrade i t. d. I, ve¢ nekoliko
mjeseci poslije formalne uspostave, polinje novo Kka-
zaliSte s redovitom sezonom, i od mjeseca oktobra
1946. godine do danas, taj kontinuitet, ¢as s vecim, ¢as
smanjim uspjehom, neprestano se nastavlja, akrivulja
uspona se, mozda polafano, ali sigurno dize. Od koje
je vaznosti po fizionomiju ovog sivog tvorni¢kog i po-
morskog grada postojanje jedne institucije kao 3to je
Narodno kazaliSte u Rijeci, nije potrebno isticati, ali
potrebno je reci, da se je ono osnovano tek nakon pola
vijeka postojanja glavnog uslova za to — same zgrade!

Daleko bi nas odvelo kad bi dali bilans rada ri-
je€kog kazaliSta u minulih Sest sezona njegova op-
stanka. Dovoljno je spomenuti, da je za to vrijeme
prikazano preko 120 djela domacde i strane dramatur-
gije, opera, baleta i opereta, da je hrvatska i talijan-
ska drama upriliila niz gostovanja na terenu Istre,
i da je Rijeka, i zaslugom Narodnog kazalista, od ti-
picnog luckog grada postala kulturni centar jedne
tudjom krivicom duboko zanemarene oblasti! Rijeckoj
publici dan je u toku tih Sest sezona prosjek domacde
i strane dramske literature, na hrvatskom i talijni-
skom jeziku, a ljubitelji muzike bili su svjedoci veli-
kih operno-muzi¢kih manifestacija i nivoa jugosla-
venske kazaliSne umjetnosti, za koju su prije Dragog
svjetskog rata govorili strani stru¢njaci (Rajnhardt,
Stanislavski, Nedbal) da stoji na evropskom nivou.

Unato¢ krize, koja se osjeéa ne samo kod nas,
nego i svuda u svijetu, a korijen te krize lezi prven-
stveno u siromastvu suvremene dramske produkcije,
a drugo u pomanjkanju jakih glumackih kadrova, ri-
je€ko kazaliSte biljeZi pozitivhe rezultate. Ono mozda
nije uspjelo da omasovi posjet onako kako bi trebalo,
a tome su izmedju ostalog razlog specificne prilike,
kao velike udaljenosti radniStva, koje stanuje izvan
Rijeke i slicno, ali broj stalne kazaliSne publike se
ne smanjuje, nego bi se prije moglo reéi da se pove-
¢ava, istina polako, ali sigurno!

Hrvatska drama dala je u minuloj sezoni 10 pre-
mijera, talijanska 6, opera 2 operne, 1 baletnu i 2 ope-
retne. Posjetilaca je bilo 96.810, premijera i repriza
160, prosjek gledalaca po predstavi 605 Ako taj pro-
sjek usporedimo s onim i u naSim najve¢im grado-
vima, s velikom teatarskom tradicijom, moZemo sa
svojih 605 posjetilaca biti sasvim zadovoljni.

Ne bi ovom prilikom smjeli prije¢i preko ¢inje-
nice, da je nade kazaliSte prikazalo u tri veceri Krle-
zinu Glembajevsku trilogiju (»Gospoda Glembajevic,
U agonijix, --Ledak,), svakako jedno od najznacajnijih
djela nade novije dramatike, dramsku trilogiju koja
po svojoj kompoziciji i literarnoj vrijednosti ima svo-
je mjesto u svjetskoj dramskoj knjizevnosti. Treba
naglasiti i to da naSe najmladje kazaliste ima jedino
u zemlji kompletan »Glembajevski ciklus« na reperto-
aru. Isto tako valja spomenuti, da su u ovoj sezoni
proslavljena dva glumacka jubileja, kojom se prili-
kom pokazalo da je rijecka publika shvatila da su to
vazni datumi u mladoj tradiciji Narodnog kazaliSta
u Rijeci.

Na kraju treba podvuci da je od drugog do Sestog
jula gostovao u Puli kompletan ansambl rijeCke opere
sa operama Nikola Subi¢ Zrinski (davan dva puta),
Rigoletto, Carmen i Bohem. Pretstave su davane u
areni i bile su vrlo dobro posjeéene. Ovim gostova*
njem mlada rijecka opera dozZivjela je i kod kritike i
kod publike vrlo lijep uspjeh.

NasSe mlado kazaliSte se bori i s poteSko¢ama, koje
se pojavljuju ba$ uslijed bujnog zamaha kojim ono
Zivi. Okolnost da na jednoj pozornici i u jednoj ‘'uz
to vrlo neprikladnoj) pokusnoj dvorani rade dvije
drame, opera, orkestar i balet, govori jasno o
teSkoéama rada i smanjuje moguénosti veéeg repri-
ziranja pojedinih komada, $to znatno S$kodi i nivou
kuée i razvitku umjetnitkog kadra. Prostorije za teh-
nicke potrebe (magazini, radionice, slikama i t. d.),
sve je to rastrkano, neprikladno, sku€eno. Tehnicka
sredstva, naroCito rasvjetna tijela, su nedostatna, a
svi ti nedostaci proizlaze ba$ iz okolnosti da zgrada
kazaliSta nije bila ni predvidjena za drugo osim za
povremeni stagglonski pogon.

O perspektivama u iduéoj sezoni bilo bi mozda
preuranjeno govoriti, tek, valja napomenuti, da su
novom uredbom o kazaliStima dane upravama vece
i Sire mogucénosti rada, koje ¢e sigurno doprinijeti
daljnjem napretku mladog kazalista u Rijeci.

A. S

GOSTOVANJE ZAGREBACKE DRAME
U RIJECI

U Narodnom kazaliStu u Rijeci gostovala je od 23.
do 28. juna 1952 drama zagrebackog kazaliSta u svom
kompletnom sastavu, sa svojim kulisama, tehnickim
osobljem, statisterijom i t. d. Unato¢ poodmakloj sezo-
ni i toplim junskim danima, ogromna zgrada rijeckog
kazalista bila je svaku vecer odlicno posjetena. Za
vrijeme ovo? gostovanja, drugog po redu od oslobo-
djenja, prikazani su komadi: »MECAVA« od Pere Bu-
daka, »Milijunaski Napulj« od Eduarda de Filippa,
»Zanat gospodje Warren« od Bernarda Shawa, »Na-
sljednica« od Ruth i Augustus Goetha, »Agamemnon«
od Eshila i »Vu€jak« od M. KrleZze. U ovih Sest predsta-
va presla je preko rijeCke pozornice, uz »staru gardu«
naSih velikih umjetnika, i >-mlada garda«, i rijeCka je
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publika bila svjedokom visokog nivoa zagrebacke dra-
me. Bacimo li retrospektivni pogled na gostovanje
Jugoslavenskog dramskog kazalista iz Beograda, na
pojedina gostovanja nalih velikih dramskih umjetni-
ka i redatelja u naSem kazalitu na Rijeci, onda ne
mozZemo, a da se ne sjetimo rije€i M. Krleze koje je
naglasio u svom predavanju (»Jadranska tema*) odr-
Zanom u Rijeci 30. juna: . .ako mi sami ne znamo
§to znamo, ako mi sami nismo svijesni da kod nas po-
stoje kvalitete evropskih razmjera, ako se mi sami

SKO LSVO
MUZICKA SKOLA

RIJECKA REGIJA

prema svemu S$to je kod nas stvoreno na kulturnom
polju, odnosimo nezainteresirano, zasto bi se Evropa i
svijet za to interesiraol«. Zagrebacka drama dala je
djela domace i strane dramaturgije, od Pere Budaka
do Krleze, od Eshila preko Shawa do de Filippa i R. i
A. Goetza, i izvrsnom interpretacijom i solidnim po-
stavama dokazala da jo$ uvijek nosi zastavu starog
klasi¢nog teatra. | zato smo, gledajuéi zagrebacku dra-
mu, bili ponosni i na nju i nivo naSe savremene jugo-
slavenske dramske umjetnosti i dramaturgije. A. S.

»IVAN ZzAJC*“ U RIJECI

NOVIJI RAZVOJ - DOSTIGNUCA - PROBLEMI - PERSPEKTIVE

Uklju€enjem u prirodnu cjelinu danadnje Jugosla-
vije, Rijeka je od perifernog i paraliziranog olcrajka
uz granicu postala geografskim centrom i Zivim srcem
hrvatskih krajeva uz Kvarner. Za Istru, Hrvatsko Pri-
morje i Gorski Kotar Rijeka je prirodni i historijski
centar, uz koji je nuzno povezan sav ekonomski, po-,
litiCki i kulturni Zzivot ovih krajeva. Taj centar ima
danas utoliko veéu vaznost, Sto je tudjinska vlast u
Istri i u ovom gradu ostavila duboke i bolne tragove
bezobzirnog unistavanja nacionalnog Zivota nasih lju-
di, narocito na podrucju prosvjete i kulture.

Razumljivo je, da Muzicka Skola u Rijeci u svije,
tlu ovih ¢injenica dobiva veliko i specific¢no
znacCenje. U takvom geografskom i kulturnom cen-
tru sve okolnosti upuéuju na potrebu jake i dobro ure.
djene muzickoodgojne ustanove, koja ¢e modéi prihva-
titi nadarenu djecu ovog velikog podrucja, davati soli-
dan muzicki odgoj i obrazovanjef te izgradjivati
solidne kadrove: profesionalne muziCare za
orkestre, nastavnike muzike u opéeobrazovnim S$kola-
ma, dirigente i rukovodioce masovnog muzi¢kog dje-
lovanja.

Ovim zadacima vrlo dobro odgovara danasnja
struktura nasih srednjih muzi¢kih Skola u njihovoj po-
sljednjoj razvojnoj etapi. U potrebnim uslovima (ma-
terijalnim i kadrovskim) takva Skola po svojem 3§iro-
kom nastavnom planu i bogatom nastavhom progra-
mu mozZe izgradjivati stru¢no kvalificirane Kklaviriste,
orkestralne muzi€are, (gudace i duvace), pjevace, na-
stavnike muzike i dirigente. PoSto su uvedeni u sred-
nju muzi¢ku Skolu i opc¢eobrazovni predmeti visih ra-
zreda gimnazije, diploma zavrs$nog ispita srednje mu-
zicke Skole odgovara punoj srednjoSkolskoj kvalifika-
ciji, a predstavlja muziCara solidnog struénog znanja
i znatne .op¢e kulture. Mozemo reci, da u tom formal-
nom i sadrzajnom razrastanju, u naglaSavanju prak-
ticne i drudtveno korisne strane muzickoodgojne dje-
latnosti, u jacanju muzickoteoretske i opcekulturne
komponente muzickog obrazovanja upravo i jest ono
novo, Sto je uneseno u naSe muzicko Skolstvo u toku
poslijeratnog razvoja.

Razvoj rijecke Muzicke Skole u ovim godinama
poslije oslobodjenja do danas pokazuje znatne rezul-
tate u smjeru ostvarenja takve potpune srednje Skole.
U toku ovih nekoliko godina poslije rata nastava u
ovoj Skoli potpuno je uskladjena sa sluZzbenim nastav-
nim planom i programom. U S$kolskoj godini 1951./52.
predavani su svi strucni predmeti osim
harfe, udaraljki i timpana; dakle klavir, violina, vio-
loncelo, kontrabas, solopjevanje, flauta, oboa, klarinet,
fagot, horna, truba i trombon. Teoretska nasta-
va iz temelja je izgradjena i uskladjena s planom i
programom, kako u hrvatskim tako i u talijanskim
odjeljenjima. Da bi se mogao ocijeniti rad koji je u to
bio ulozen, treba napomenuti, da se 1946. g. nije u ovoj
Skoli predavao nijedan teoretski predmet, a da su ve¢
u Skolskoj godini 1949 /50. svi razredi nize Skole dosti-

gli odgovarajuci stepen solfeggia i teorije, svrSavajuci
u posebnim kombiniranim odjeljenjima i po dva teca-
ja u jednoj godini i da je do iste godine ¢ak i u sred-
njoj Skoli to izravnanje pretezno bilo' provedeno. U
posljednje dvije Skolske godine uvedeni su jo$S i pre-
ostali teoretski predmeti klavirskog odjela »opéa hi-
storija muzike 1. i Il., historija juznoslavenske muzike
i metodika klavirske nastave), tako da su u ovoj Skol-

skoj godini mogli biti obavljeni i prvi zavrs$ni
ispiti u rijeckoj Muzickoj Skoli poslije
oslobodjenja- tri ucenice srednje Skole (odjel klavir)
primile su diplomu zavrsSnog ispita.

Istovremeno otvoren je novi odjel za obra.

zovanje buduéih nastavnika muzike, u
koji je odmah preSao izvjestan broj starijih ucenika
klavirskog odjela. Nekoliko tih ucenika po svojim spo-
sobnostima i zalaganju imaju sve izglede, da ve¢ za tri
godine (1955. g.) steknu kvalifikaciju nastavnika muzi-
ke. Konaéno — u 3kolskoj godini 1951.52. uvedeni
su." opteobrazovni predmeti, pa ubuduce
ucenici viSih razreda ne ¢e morati da polaze dvije 8ko-
le (muzi¢ku Skolu i gimnaziju), neigo ¢e unutar muzic-
ke Skole moci primiti opée obrazovanje, toliko potreb-
no muzi¢aru kao kulturnom c¢lanu zajednice i kultur-
nom radniku.

Uporedo s organizacionim izgradjivanjem Skole
Zivo se nastojalo na podizanju kvaliteta na-
stave. U odjelu za klavir odrzan je s nastavnicima me-
todicki seminar sa ciljem, da se razliCite i €esto pro*
tivrjecne metode rada u nastavi klavira koordiniraju i
usklade s principima vodece zagrebacke Skole. Sli¢cno
nastojanje — nazalost bez potrebnog kontinuiteta —
zapoceto je i u odjelu gudaéih instrumenata. U vezi s
tim funkcija stru¢nog Sela odjela poprimila je kon-
kretni znacaj direktnog prakti¢no-pedagoSkog faktora
i regulatora. S tom svrhom formiran je i Strucni
savjet kao pomoéni organ stru¢no-pedagoSkog ru-
kovodjenja 3kole, u kome 3efovi odjela zajedno s di-
rektorom proucavaju osnovne probleme i podnose pri-
jedloge nastavnickom zboru. U odjelu duvacih instru-
menata kvalitet rada opcenito je na visini, a nastavni-
ci teoretskih predmeta ostvarili su prisnom suradnjom
gotovo uzorno- koordiniran rad, koji je — narocito u
nastavi solfeggia — pokazao upravo zavidni kvalitet.
S tim u vezi vrijedno je zabiljezZiti ¢injenicu, da je go-
dine 1951. jedna grupa ucenika ove Skole (struke: vio-
lina, klarinet, oboa, fagot i nastavnicki) zapazenim
uspjehom polozila prijemni ispit u zagrebatkom kon-
zervatoriju, a jedan apsolvent klavirskog odjela pri-
mljen je u visoku Skolu milanskog konzei-vatorija.

To je opca, -u obrisima nacrtana slika novijeg raz-
vitka rijeCke Muzicke Skole od oslobodjenja do danas.
Ta slika je u cjelini lijepa. No ona nije (niti mozZe biti)
bez sjena i praznina, jer naprosto nije bilo mogucée da
se u naSim poslijeratnim uslovima tako velik okvir do
kraja ispuni jednako vrijednim sadrzajem. Osvije-
tliti naSe vlastite slabosti, ned ostat.
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ke i poteSkoé¢e — to je vazni zadatak
upravo ove etape, lead na svim nepreglednim

podrucjima naSe izgradnje stavljamo u prvi plan zahtjev
kvalitete. Evo i u tom smislu nekoliko konstatacija o
nasSoj Muzickoj 3Skoli.

Pitanje stalnog nastavnickog ka-
dra i ovdje se osjeta u mnogim predmetima, a naj
vise u odjelu gudacih instrumenata.

Vise nego igdjel_tu je potreban visoko kvalificirani

pedagog, koji bi u ovoj S$koli radio du-
lji niz godina, VGdec¢i svoje wucenike
do zavrSnog ispita, koji bi dao smjer €itavom
odjelu, koji bi, — jednom rije€ju — formirao rijeCku

violinistiCku Skolu. Ovo osnovno pitanje rijecke Skole,
o kojem ovisi obrazovanje kadrova violinista za orke-
stre — nije do sada rijeSeno. Visokokvalificirani na-
stavnici violine, koji su ovdje radili, redom su ostav-
ljali Skolu nakon 1—2 godine) rada, prepustajuci svoje
nadarene ufenike drugim nastavnicima, druge »3kole",
drugih zahtjeva i drugih metoda. OCito je, da takva
praksa ne moZe dovesti do solidnih violinistickih ka-
drova. S tim je u vezi i upravo porazna cinjenica, da
rijeCka Skola nema S$kolski orkestar. Time su ucenici
liSeni ne samo neophodno potrebne prakse skupnog
muziciranja, ve¢ i dragocjene mogucénosti muzi¢kog
dozivljavanja i upoznavanja muzicke literature.

U vezi s nastavom violine dopustit ¢u si jednu
usporedbu. Prisustvovao sam ovogodi$njoj zavrsnoj
produkciji Muzi¢ke Skole u Varazdinu, gdje ve¢ petu
godinu vodi nastavu violine jedan isti nastavnik za-
grebacke (Humlove) Skole. Cetvorica uenika izvela su
vanrednom tehni¢kom i muzikalnom sigurno$éu I. sta-
vak Koncerta u a-molu od Vivaldi-a, (V.r. nize Skole),
Citav Koncert u a.molu od Accolay-a vV.r.), I. rtavak
Koncerta br. 0 od Rode-a 'l.r. sred. 8k.) i I. stavak Kon-
certa br. 22. od Viotti-a 'l.r. sred. 3k.). Gudaci orkestar
od oko trideset ucenika izveo je tehnicki i stilski bes_
prikorno tri stavka G. Ph. Telemann.a. — AKko se sje-
timo, da je na ovogodisnjoj produkciji rijecke 3kole
najvisi domet violinske nastave predstavljen izved-
bom Cavatine od Raffa (V. razr. nize 8kole) i da guda-
¢eg orkestra nemamo, ocigledno je, da su to simp to.
mi kriti¢cnog stanja u violinskom odje-
lu Skole.

Odjel duvaca takodjer djelomi¢no pati od izmje-
njivanja nastavnika. Tu. se teSko osjec¢a i pomanjkanje
valjanih instrumenata i pribora, kao i didakticke lite-
rature za gudace i duvace, $to nije neka specificnost
ove Skole: to je opéi problem muzi¢kih $kola.

Vise je specifican problem zgrade, koji se
vue godinama i jo$ nije rijeSen. Odli¢ne ali nedostat-
ne prostorije Skole u biviem dvorcu u Parku Vladimi-
ra Nazora ustupljene su prosle godine za potrebe Dr-
Zavnog arhiva, ali za Skolu tada nije nadjeno valjano

rjeSenje. Vracanje Skole u centar gra-
da jest uslov njezinog pravilnog na-
pretka.

Hoc¢emo li — imaju¢i u vidu specifi€nu vaznost'l

velike razvojne mogucnosti rijecke Muzicke Skole —
naznaCiti perspektivu tog razvitka i istaéi najvaznije
neposredne zadatke u daljnjem izgradjivanju ovog za-
voda, misao vodilja bit ée- spremanje kadrov a

Analiza dosadasSnjih rezultata muzi¢ckih Skola u
Hrvatskoj, koju je proveo Odbor za kulturu i, umjet-
nost pri Savjetu za prosvjetu nauku i kulturu u Za-
grebu, pokazuje porazno stanje u pogledu ogromnih
potreba muzickih kadrova na terenu i zapanjuée ma-
log broja apsolvenata muzitkih Skola. Podsjetit ¢u sa-
mo na neke brojke iz izvjeStaja Savjeta. 153 osmogo-
diSnjih Skola u Hrvatskoj nema stru¢no kvalificirane
nastavnike muzike, kao i 12 od 48 gimnazija i €ak ne-
koliko uciteljskih Skola, tako da mnogi mladi ucitelji
odlaze u svoja zvanja bez osnovnog muzi¢kog obrazo-
vanja; 74.000 ucenika liseno je uslijed toga muzitkog
odgoja. Sto to znai u vrijeme-, kada se borimo za
ostvarenje opéeg muzickog odgoja, za naprednu i ak-
tivnu muzicku nastavu — ne treba naglaSavati. Dalje:
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orkestri u NR Hrvatskoj najhitnije trebaju 103 muzi-
Cara. Velik broj manjih orkestara i pjevackih zborova
stoje bez dirigenata, a u nekoliko kotarskih centara
nema ni jednog Covjeka, koji bi mogao povesti pjevac-
ki zbor. Nasuprot tome stoji zastraSujuc¢a brojka od
svega 106 (stoSest) apsolvenata, koje su dale sve mu-
zicke Skole u Hrvatskoj zajedno, ukljucujuéi i Hrvat-
ski drzavni konzervatorij, od oslobodjenja do prosle
godine.

Razumljivo je. dakle, da je Savjet za prosvjetu i
kulturu ve¢ prosle godine postavio muzickim Skolama
strog zahtjev za pojafanu brigu usredototenu na
osposobljavanje potrebnih strucnih
kadrova. To e dakle biti osnovni zadatak
i rijecke Muzicke 38kole. Prvi koraci u tom
smjeru ucinjeni su ve¢ 1951. g. Strogo je proucen plan
upisa novih ufenika, pojacan je priliv u odjele orke-
stralnih instrumenata, a osjetljivo smanjen u odjelu
klavira i osnovan je odjel za nastavnike muzike. Isto-
vremeno je provedena selekcija ucenika i pooStren kri-
terij ocjenjivanja, sve u cilju podizanja kvaliteta Skole.

Da bi rijecka Muzi¢ka Skola mogla izvrsiti taj ve-
liki kulturni zadatak, tako strogo postavljen od najvi-
§ih foruma, potrebno je odlu¢no priéi rjeSavanju niza
upravo gorucih pitanja. Pitanje zgrade — veé ranije
spomenuto — na prvom je mjestu. Odluéno i
hitno treba za Skolu osposobiti odgo-
varajucéu zgradu u centru grada. Odgo-
vorni faktori pokazuju razumjevanje; ako to bude po-
praceno iskrenom brigom za troSkove dolicnog uredje-
nja zgrade, osnovni uslov napretka Skole bit ¢e ostva-
ren.

Odbor za kulturu i umjetnost pri
Savjetu za prosvjetu i kuituru u Za-
grebu treba konaé¢no da ozbiljno shvati

pitanje stalnog violinskog pedagoga u
rijeckoj S8koli. To treba da bude viso-
ko kvalificiran pedagog, kome ¢e Skola
i pedagod8ki rad biti prva i najvaZznija,
a ne tek sporedna stvar, i koji ¢e htjeti
i moc¢i, da u Rijeci ostane i zduSno radi

dulji niz godina. Tada ¢e istom rijecka Skola
moci stvarati sposobne kadrove violinista za orkestre.
Ovo je jedan od najhitnijih i upravo vitalnih problema
rijeCke Muzicke Skole i uslov za ostvarenje uces$ca
ove Skole u rjeSavanju pitanja kadrova za naSu muzic¢-
ku djelatnost. Time ¢e se rijeSiti i pitanje
Skolskog orkestra kao 3kole prakticnog re-
produktivhog muziciranja, jer ¢e solidan i stru¢no ko-
ordiniran odgojni rad svih nastavnika violine u Skoli
uskoro omoguciti formiranje sposobne grupe gudaca,
a time i ostvarenje Skolskog orkestra.

Rekli smo veé, da odjel duvaca takodjer djelomic-
no pati od izmjenjivanja nastavnika. Suradnja
i razumijevanje uprave Narodnog Ka-
zaliSta u Rijeci, Ciji
nost honorarnih nastavnika ovog odjela, moZe osigu-
rati sve bolje i efikasnije rjeSavanje ovog osjetljivog
problema Skole.

Osnivanje nastavnitkog odjela, koji
treba smatrati jednom <c¢d najznacaj-
nijih i najdalekoseZznijih tekovina u

razvitku naSeg muzickog Skolstva —
stavlja nas pred velik i odgovoran, ali i ne manje lijep
zadatak. Tim putem, uz potrebnu propagandu za tu
novu struku i potrebnu brigu oko pravilnog prevodje
nja ucenika iz klavirskog odjela u nastavnic¢ki, najbr-
Zze ¢emo doci do veceg broja kvalificiranih nastavnika
muzike za naSe opceobrazovne Skole. Vrlo je ozbiljan
ovdje zadatak nastavnika klavira i solfeggia, da u ni-
zim razredima promatraju muzikalna, intelektualna i
op¢a phihi¢ka svojstva ucenika, da utvrde sklonosti i
specificne dispozicije potrebne buduéem nastavniku
muzike, pa da takvu djecu u dogovoru s roditeljima na
vrijeme orijentiraju na nastavnicki odjel.
U samom pak odjelu predstoji kao zadatak organi,
zacija pedagoSko —metodiCke grupe
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predmeta (novih u ovoj Skoli), kako bi. ucenici
mogli Sto temeljitije svladati pedagoSku i nastavno—
tehnicku problematiku muzickocdgojnog rada. Poseb.
nu brigu trebat ¢e u ovom odjelu posvetiti studij u
dirigiranja, ukljuCujuéi tu poznavanje i sviranje
partitura i prakticne vjezbe sa Skolskim pjevackim
zborom.

Kao specificni zadatak rijeCke Muzicke 3kole iz
van opéeg nastavnog plana) treba u okviru nastavnic-
kog odjela uvesti seminar za istarski mu-
zi¢ki folklor. Budué¢i nastavnici muzike u
Skolama istarsko—primorskog podrucja treba da upoz.
naju istarsku narodnu muziku, kako u njenim teoret-
skim osnovima, tako i u smislu prakticne primjene u
izvodjenju izvornih primjera. U program tog seminara
mogao bi da udje i melografski kurs sa prak-
ti€nim vjezbama na terenu, makar samo s posebnom

grupom narocito nadarenih ucenika. Ulogu pje-
vatkih zborova muzicke Skole (omla-
dinskog i pionirskog) u njegovanju obradjenog istar-

skog muzickog folklora, odnosno pravu mjeru tog fol.
klora u programu rada Skolskih zborova nismo do sada
sretno rijeSili. Dok je u prosloj Skolskoj godini pro-
gram zborova bio ispunjen iskljucivo istarskim folklo-
rom, u ovogodiSnjem programu omladinskog zbora po-
sve je izostala istarska muzika. OCMedno ie, da i
jedna i druga ova krajnost nije pravilna, pa u tom pi.
tanju treba da istom nadiemo pravo rijeSenie. Sporne;’,
nut ¢éu i. na ovom mjestu produkciju varazdinske Mu-
zicke S$kole, gdje sam sluSao omladinski zbor kako
izvodi madrigale Marenzia i Petelina—Gallusa (XVI.
vijek) u sjajnom stilu, koji podsjeéa na Betki djecacki
zbor. Mislim da bi rad omladinskog zbora nase 3kole
takodjer trebalo usmjeriti prvenstveno na
izvodjenje klasitne vokalne muzike i
upoznavanje stilova (kako to propisuje i
nastavni program), uz potrebnu paZznju prema slaven-
skoj i domacoj vokalnoj muzici i posebno prema istar-
skoj muzici u umjetni¢koj odradbi.

Pojac¢anju priliva uc¢enika u Kkri-
ticne odjele (gudacki, duvacki i nastavnicki)
moglo bi se pridonijeti nekim organizacionim mjera-
ma, koje bi sigurno urodile dobrim rezultatima. Tako
pojedine muzitke Skole veé¢ prakticiraju sistematsko

ispitivanje muzi¢ke nadarenosti svih ucenika
osnovnih $§kola u gradu. Tim putem mozZe se
prikupiti odliCan materijal s maksimalnim individual-

nim uslovima za razvitak. Odabrani ucenici upisuju se
u sporazumu s roditeljima u odgovarajuce odjele, a

RIJECKA REVIJA

najsposobniji i najpotrebniji oslobadjaju se Skolarine,
primaju pomo¢ u instrumentima, knjigama i si. Taj
sistem trebalo bi i ovdje pokuS$ati provesti.

No uklju€ivanjem samo gradske djece ne ¢emo do
kraja rijeSiti ovo pitanje. U daljnjoj etapi treba mi-
sliti na osnivanje zasebnog djac¢kog do-
m a, gdje bi. se smjestila muzi¢ki nadarena seljac-
ka djeca iz Istre, Gorskog Kotara, Hrvatskog Pri.
morja i otoka. U domu bi bio osiguran nesmetan rad
na instrumentima i u u€ionicama uz pomo¢ i nadzor
muzitkog odgajatelja. Tim i takvim mjerama radikal-
no bi se izmijenio i socijalni sastav ucenika, a time i
efekat u buduéim kadrovima. Ogromna vecina apsol
venata s tih podruc¢ja spremno bi posSla na
teren, na mjesta najprecih potreba, a
ne bi — kao $to to dosad redovito biva — nastojali, da
se poSto—poto smjeste u vecim gradskim centrima.
Prvi koraci u tom pravcu ucinjeni su ve¢ 1951. g., kad
sam odrzao informativne sastanke s odgovornim pro-
svjetnim faktorima u Sest istarskih kotareva. Pokazalo
se, da postoji najzivlji interes za upuci-
vanje ucenika na muzicko Skolovanje u Rijeku. Sto
nije bilo moguce ostvariti tada, moZe biti skoro, pa i
taj zadatak treba imati u vidu.

I jo§ neSto: ve¢ proSle godine osnovana je
Zajednica doma i Skole, koja sticajem nepo-
voljnih okolnosti nije dovoljno razvila svoje djelo-
vanje. Zajednicu treba obnoviti i aktivirati, razviti u
njoj duh srdac€ne suradnje i iskrenog
povjerenja izmedju nastavnika i roditelja. Takva
zajednica bit ¢e istinski i osjetljiv doprinos ostvarenju
ciljeva Skole.

1z svega izloZzenog proizlazi, da je rijeCcka Muzicka
Skola u godinama poslije oslobodjenja prevalila velik
razvojni put u smjeru izgradnje i organizacije potpu-
ne, savremene srednje muzicke Skole. Na tom putu
mnogi su zadaci temeljito i uspjeSno rijeSeni, neki su
rijeSeni djelomicno, a neki su tek naceti. Najvaznije je
ipak, da su gotovo svi zadaci barem naceti i da
su putevi daljnjeg razvoja zacrtani i prokrceni. Praz-
nine i slabosti koje postoje popunit ¢e se i izgraditi

stalnim i upornim nastojanjem svih nas,
koji smo odlu¢ni, da ovom drevnom i
dragom hrvatskom gradu na Rjecini
posvetimo svu ljubav i brigu, koja mu
u krilu oslobodjene Istre i Citave
domovine pripada

JOZA P02GAlJ

RIJECKA UCITELJSKA SKOLA KAO PEDAGOSKI CENTAR

Zadatak je uciteljske Skole, da odgoji kadar, koji
prosvjetno djeluje u Skolama i u narodu. Taj svoj za-
datak uciteljska Skola izvr3ava djelomicno, jer su mla-
di ucitelji bili dosad pcslije Skolovanja prepusteni sa-
mi sebi. Skola nije imala nikakve veze sa svojim biv-
§im djacima, Cija bi iskustva i njoj koristila u odgoju
buducéeg uciteljskog kadra. Medjutim. sada ta veza po-
stoji. RijeCka UZCciteljska 3kola je ujedno Pedagoski
centar svoga podruCja (Gorski Kotar, Rijecki kotar,
Hrvatsko Primorje s otocima, grad Rijeka i Opatija) i
pruza pomo¢ mladim uciteljima u njihovu radu. To
ona radi od 1949. godine, kada je na sastanku pedago-
ga i prakti¢ara te Skole te prosvjetnih inspektora gra-
da i kotara Rijeke osnovan takav centar (26. 1l1.)

Uciteljima sa sela pruzena je pomo¢ u prakticnom
radu na taj nacin, da su oni posjecivali predavanja u
vjezbaonici Uciteljske Skole. Osim toga ¢lanovi Peda
goSkog centra prisustvovali su radnim zajednicama
ucitelja u pojedinim mjestima i odrzali im prakti¢na
predavanja. U toku $k. god. 1950 — 51. takva su pre-
davanja odrZana u Crikvenici, Krizis¢u, Triblju, No
vom, Delnicama, Skradu i Omislju. Tom su prillicom

uocene i poteSkoce s kojima se bore mladi ucitelji u
selima. Zatim su primijenjeni i novi oblici rada. Uce-
nici 1V. razreda uciteljske Skole posjetili su seoske
Skole, da vide prakti¢ni rad ucitelja, da upoznaju or-
ganizaciju razreda i Skolsku administraciju. S druge
strane, ucitelji iz seoskih 3kola pojedinih kotara po-
sjetili su Uciteljsku Skolu i tri dana hospitirali u vje-
Zbaonici, prateci prakti¢ni rad u razredima i iznoseéi
prilike pod kojima oni rade u selima. Tom je prilikom
zapaZzeno da je rad ucitelja na otoku Susku ikot.ir Lo-
§inj) otezan (djeca psihic¢ki zaostala, teze obuavanje u
I. razredu zbog dijalekta kojim stanovnici otoka igo-
vore), pa su poslije toga dva €lana PedagoSkog centra
posjetila tu S$kolu da pruZe svoju pomoé. Pedagoski
centar je tada stavio prijedlog, da se na taj otok po-
Salje mladi agilni ucitelj, da tamo ostane viSe godina i
da se sazivi s narodom, jer ¢e samo tako uspjeti rad u
skoli.

Nije se ostalo na ovim oblicima rada. Savjeti za
prosvjetu i kulturu kotarskih narodnih odbora u za-
jednici s PedagosSkim centrom organizirali su pedago-
S§ke seminare za prosvjetne radnike pojedinog kotara,
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Ti su seminari odrZzani ove godine u Velom LoSinju
(poCetkom veljace), u Senju (20. — 2?2. 11.), na Rabu
(krajem oZujka), u Delnieama (poCetkom svibnja), u
Opatiji za kotar Rijeku (pocetkom lipnja).

Ti trodnevni seminari postigli su svoj uspjeh. Se-
minar odrzan u Senju moZe sluZiti kao primjer dobre
organizacije. Savjet za prosvjetu u Senju pravilno je
postavio, da prakti¢ni dio seminara bude centar rada,
a teoretski samo toliko, koliko obrazlaZze onaj prak-
ticni dio. Predavanja u nizim razredima zainteresirala
su i nastavnike u viSim" razredima gimnazije, osobito
iz povijesti, koja zadaje mnogima poteSkoée. Osim to-
ga Savjet je organizirao sva tri dana i priredbe na
umjetnickoj visini, §to je podiglo zna€aj ovog semina-
ra. Ucitelji, iz kotara Senj traZe da se ovi pedagoSski se.
minari odrzavaju dvaput godiSnje. Seminar na otoku
Rabu omoguéio je da se prvi put sastanu neki ucitelji
s otoka Paga u centru kotara, buduéi da postoje slabe
parobrodarske veze. Za ovaj kotar ovakav seminar
ima narocitu vaznost. Na seminaru u Delnieama po-
sveéena je briga i Skolskom vrtu, koji ima svaka Skola,
§to nije slucaj u Hrvatskom Primorju, a Skolski vrt
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daje ucitelju mnogo gradje za rad u razredu. Ovdje
su rjeSavana i organizaciona pitanja osmogodi$njih
Skola.

Na priredbi u Delnieama i Opatiji nastupio je Pje-
vacki zbor prosvjetnih radnika iz Rijeke, $to je imalo
vrlo dobar odjek u tim mjestima. To je jedan od pu-
tova za zblizenje ucitelja iz igrada s onim u selima.

Clanovi PedagoSkog centra, koji su sudjelovali u
radu ovih seminara, stekli su korisna iskustva. Uoceni
su nedostaci u radu kombiniranih razreda, ukazano je
da izgled Skola u nekim selima ne zadovoljava, a pro-
svjetni inspektori kotara zatrazili su da se za njih odr-
Zze posebna predavanja, kako bi bili upoznati s razvo-
jem naSe pedagoSke nauke. PedagoSki centar u zajed-
nici s Povjerenistvom PedagoSko-knjizevnog zbora u
Rijeci pretresao je i pitanje pomoci nastavnicima sred.
njih Skola u vidu prakti¢nih predavanja. Sve to osta-
je za iduéu Skolsku godinu, kada ¢e Pedago$ki centar
rijeCke UC iteljske Skole nastaviti da poslije postignu-
tih uspjeha pruzi jo§ veéu pomoc uciteljima, a po po-
trebi i nastavnicima, svoga podrucja. ;

IVO FLAJSMAN

SKOLSTVO TALIJANSKE MANJINE

Talijanska manjina ima u Istri i Rijeci sve tipove
obaveznih i srednjih Skola, (osnovne 3kole sa 4, 51 6
razreda, osmoljetke, viSe i niZe gimnazije, ucCiteljsku
S§kolu, ekonomski tehnikum. industrijske Skole i Skole
za ucenike u privredi) koje daju dovoljnu pripremu za
nastavljanje studija i za stvaranje stru¢no spremnih
kadrova u svim granama druStvenog i privrednog Zi-
vota. Ne éemo se zadrzati na statistickim podacima ne-
go ¢emo razmotriti najvaznije probleme u veZi sa ra-
dom ovih 3Skola.

Da bi se osiguralo normalno funkcioniranje 3kola
najvazniji problem koji je trebalo rijesiti bio je pro-
blem nastavnickog kadra.

U prvom redu je trebalo naéi zamjenu za nastavni-
ke koji su, zavedeni iredentistickom propagandom, na.
pustili svoju zemlju i svoje u€enike. Odmah se pristu-
pilo formiranju mladih nastavni¢kih kadrova i danas
se nalazimo tako daleko da se vise ne osjeta kvantita
tivni nedostatak nastavnika. U toku posljednjih neko.
liko godina dala nam je UCciteljska Skola u Rijeci uci-
telje koji Sirom Istre uspjeSno svrSavaju svoj posao.
Za te ucitelje i za starije nastavnike odrZavani su te-
Cajevi, savjetovanja, prakticne vjezbe. Osim toga, za
njih se izdaje i pedago$ki casopis. Taj je Casopis u pr-
Vo vrijeme ispunjavan skoro sa samim prijevodima,
dok je kasnije poceo donositi viSe originalne radove.

Dosad nije bilo moguée rijeSiti pitanje nastavnika
u viS§im razredima osmoljetki, jer se od njih trazi vi-
Sa pedagoSka Skola ili univerzitet. Medjutim izvjestan
broj studenata talijanske narodne manjine dovrsava
u Zagrebu univerzitet, a republi¢ki Savjet za nauku i
kulturu rijeSio je, u cilju poboljSanja njihove spreme,
da im u svakoj grupi vise pedagoSke S$kole omogudi
studij talijanskog jezika, koji ¢ée za njih biti nastavni
jezik. Ako se iiduce Skolske godine uputi veéi broj dja-
ka na viSe Skole u Zagreb, do nekoliko godina u tali-
janskim osmoljetkama i srednjim Skolama bit ¢e do-
voljan broj osposobljenih nastavnika. Kad je u pita-
nju struéna sprema nastavnika moramo spomenuti i
to da ¢e u toku ove godine velik broj prosvjetnih rad.
nika poloziti stru€ni uciteljski ispit.. Te i ostale mjere,
poduzete, u korist talijanskih S§kola, omogucuju mla-
doj generaciji talijanske manjine da sa sigurno$éu
gleda u buducénost, svijesna da se u ovoj zemlji ne ¢e
nikad ponoviti one nepravde koje su u nedavnoj pro-
§losti, pod mrskom faSistickom okupacijom, pocinjene
protiv Slavena, koji su bili liSeni jednog od najsvetijih
ljudskih prava, prava da se sluze materinjim jezikom
j da 'gaje svoju narodnu kulturu.

lzdavanje udzZbenika za 3kole talijanske manjine
bilo je iz godine u godinu sve intenzivnije. Danas ve¢
imamo citanke za sve razrede obaveznih $kola. Ovih
dana izaSao je sedmi svezak »Antologije talijanske
knjizevnosti« za srednje i viSe Skole. lzdan je velik
broj pomoénih udzbenika za studij geografije, histo-
rije i matematike. lduce godine izaci ¢e nova poprav-
ljena izdanja nekih udZbenika koji se sada upotreblja-
vaju. Treba istaknuti da su neke Skolske knjige rezul.
tat rada ovdadnjih talijanskih prosvjetnih radnika. To
je svakako pohvalno kad uvaZzimo da su nasi nastav-
nicki kadrovi vrlo mladi i da takvi radovi iziskuju ve-
lik napor. Za udzbenike, koje treba ogranicen broj dja-
ka viSih srednjih Skola, stavila je narodna vlast Ta-
lijanskoj uniji na raspoloZenje znatan iznos u stranoj
valuti. Na taj je nacin pitanje Skolskih udZbenika go-
tovo u potpunosti rijeSeno.

Koji zadaci stoje joS pred talijanskim Skolama na
kraju 1951. — 52. §kolske godine? U prvom redu treba
usavrs$iti struénu spremu nastavnika, kako bismo mo-
gli biti sigurni da ¢e uskoro u manjinskim Skolama na
svakom pojedinom mjestu biti ljudi osposobljeni za
posao koji obavljaju. U drugom redu treba pronadi
one forme rada koje nam je sugeriralo iskustvo stece-
no posljednjih godina, a koje svakog dana nalazi pri-
mjenu u jednoj ili drugoj Skoli. U tom je pogledu za
nas dragocjeno iskustvo koje mozemo crpsti u hrvat-
skim Skolama. Te 3kole, raspolazuc¢i ve¢im brojem vr-
lo sposobnih nastavnika, uvijek su bile i uvijek su
spremne da nam pruZe zatrazenu pomoc.

U tom pogledu smatramo duzno$¢éu da odamo puno
priznanje suradnji koja u na3oj oblasti postoji izmedju
talijanskih i hrvatskih prosvjetnih radnika. U nizim i
vis§im Skolama, osnovnim, osmoljetkama i srednjim,
rad je vrlo Cesto zajednicki i odvija se s punom svijes-
¢u o vaznosti takve zajednice za odgoj naSe omladine.
Zajednitka savjetovanja nastavnika, kulturno—umjet,
nicke manifestacije talijanskih i hrvatskih djaka i dru-
ge forme uzajamne pomo¢i imaju, pored Cisto praktic-
ne vrijednosti, i duboko odgojno znaenje. Kad je u
pitanju krajnji cilj — odgoj socijalistickog Covjeka —
u nadim 3Skolama ne postoje nacionalne razlike. Tali-
janske i hrvatske Skole su u tom pogledu na istom ni-
vou, jer ih prozima isti duh, jer su i u jednima i u
drugima uvijek Zive rijeCi koje je drug Tito 1946. upu-
tio RijeCanima i svim narodima Jugoslavije: »Budite
jedinstveni, zivite u bratstvu, slozi i ljubavi, jer to je
zalog naSeg prosperiteta«.

G. BENSI
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MUZEJI U ISTRI
ARHEOLOSKI MUZEJ ISTRE U PULI
Istra ima svoju arheolosku tradiciju. Brojni an- ovih je nestalo nekoliko vaZznih lapida. Novi muze-

tikni spomenici privukli su paznju ljubitelja antike
ve¢ u XIX. stolje¢u, da ne spominjemo pojedinih pri-
mjera jo$ iz starijih vremena. Medjutim, ova nam je
paznja donijela viSe Stete nego koristi, jer je mno?0
lijepih starina ponajviSe arhitektonskih fragmenata
otiSlo s interesentima u inostranstvo, najviSe u ltaliju;
od toga neSto u muzeje, a ostalo za ukras mletackih
palata. Na poticaj francuskih arhitekata Lavallee i
Cassasa poceli su poCetkom XIX. stolje¢a sakupljati
antikne spomenike i deponirati ih bez ikakvoga reda,
a joS manje inventarizacije ili barem oznake mjesta
nalazista, u Avgustov hram, a kad tamo nije bilo
viSe mjesta, u arenu. To je razlog da imamo u muzeju
bezbroj kamenih spomenika, za koje znamo samo to
da poti€u iz Pule iz njene najblize okoline, i nista
vise.

Bogati nalazi iz prethistorijske nekropole u Vi-
zatama kod Valture, antiknog Nesakcija, bili su povod
za osnivanje gradskog muzeja u Puli god. 1903. Zgrada
u koju je tada smjeSten muzej nije odgovarala i .usko-
ro se skupilo toliko muzejskog materijala. da nije
bilo moguce urediti sistematsku izlozbu, nego je kao
i mnogi drugi tadasnji muzeji pretstavljao skladiste
arheoloSkih i drugih kultumo historijskih predmeta.
Godine 1925. muzej dobiva novu zgradu u kojoj je
ranije bila njemacka gimnazija. Zgrada se nalazi na
padinama brezuljka i u okolini koja po svojim nala-
zima iz prehistorijskog, rimskog i srednjevjekovnog
perioda predstavlja stopostotni arheolo$ki teren. Dje-
lokrug muzeja proSiren je na cijelu Istru. Ranije je
centralni muzej bio u Porecu, pa je uslijed toga i dio
poreckih arheoloSkih zbirki prenesen u Pulu. Ovako
reorganizovan, muzej je otvoren 1930 godine.

Opcéem demontiranju i odnaSanju strojeva iz tvor-
nica i radionica tokom posljednjeg rata i po zavrSetku
istog, pridruzilo se i odnaSanje kulturno historijskih i
umjetnic¢kih spomenika iz Istre. 1z muzeja je odnijet

veliki dio arheoloSkih kulturno-historijskih i umjet-
nickih predmeta, osim kamenih spomenika, ali i od
NARODNI MUZEJ

Drustvo za kulturna i povijesna pitanja Istre po-
taklo je pitanje osnivanja Nacionalnog muzeja Istre u
Pazinu. Taj muzej bi se trebao smjestiti u pazinsku
utvrdu, koja se pocela popravljati, pri ¢emu ¢e mnogo
pomoc¢i Konzervatoriski zavod u Rijeci.

U povijesti Istre pazinska tvrdjava je blia simbol
feudalnog poretka u Istri, a s njim u vezi i robovanja
naSeg naroda tudjincu. Jo$ u ranom srednjem vijeku,
kad su se poceli formirati feudi razvila se pazinska
grofovija iz Cistog vojnicko-administrativne jedinice.
Ona je doSla pod vlast gorickih grofova od 1342, a
1374 god. prelazi pod vlast Habsburgovaca. Centar
grofovije je bio Pazin, koji su Austrijanci r »di njego
vog srediSnjeg poloZzaja nazvali Mitterburg. Smatra
se da je teritorij grofovije pcveéao neSto donacijama
careva i biskupa, a neSto i uzurpacijom, zamjenom i
poklonima akvilejskih patrijarha. U XIV. stolje¢u ta
je pokrajina postala skoro autonomna, pa su austrijski
hercozi upravljali s njom preko kapetana u Pazinu.
Teritoriju grofovije pripadao je najveci dio Istre, kraj
bogat i plodan, te nije ni ¢udo, da su se za njega
borili strani velika$i koji su nastojali da se obogate.
Svi su se ti stranci mijenjali u Pazinskom kaStelu,

alci bili su postavljeni pred teSku zadadéu. Uz pred-
mete bili su odneSeni i katalozi, knjige inventara, l'o
toteka i sva arhiva tako, da se unutradnji muzejski
rad morao odvijati od samih osnova muzealnog i ar-
heoloSkog rada.

Atrij Eufrazija bazilike — Arh. m.uzej Porec

2. veljaCe 1949. godine muzej je ponovo otvoren
za javnost sa novo uredjenim dvoranama, dopunje-
nim, te djelomi¢no preuredjenim lapidarijem u hodni-
cima i prizemnim dvoranama. Ali veé¢ sad se osjeca
oskudica prostorija: nema mjesta za izloZzbu novih
srednjevjekovnih nalaza, za koje je potrebna pose-
bna dvorana, a mnogo prehistorijske gradje lezi jo§
u skladistu.

ArheoloSki muzej, ma da nekulturno opljackan i
osakacden, predstavlja sa svojim starim, a i novo pro-
nadjenim arheoloSkim i muzejskim blagom, narocito
pak sa svojim bogatim lapidarijem, jedan od najin-
teresantnijih muzeja u zemlji. On ne privlaci samo
stru¢njake, nego i Siroku publiku, pa je samo u godini
1951. prodlo kroz njegove dvorane preko 20.000 po-
sjetilaca.

B. B.
ISTRE U PAZINU
Auerspergi, Epensteini i Montecucoli, i drugi, u toj
>-mirabil fortezza«. u njenim ugodnim dvoranama i
>prelijepim sobama« i uz kamine smisljali kakve ce

nove namete traziti od slavenskog kmeta. Oni su u
urbarijelne knjige upisivali sve nove i nove dazbine
tako da se kmei-cvi po€inju buniti, a gospodari iz svo-
jih tvrdih zamkova, razasutih po ¢Citavoj groCofiji, na-
stoje da uguSe njihov,e bune. Za to se pune zatvori u
pazinskoj tvrdjavi. | jo§ do nedavna sluZio je taj ka-
Stel kao zatvor, u koji su se stavljali borci za slobodu
Istre. Sa dva prozora, koja gledaju u bezdan Pazinskog
Potoka, bacali su neprijatelji naSe rodoljube u smrt.

Unato¢ tudjinske vlasti istarsko selo ostaje sla-
vensko, Zivi svojim patrijarhalnim Zivotom kakav je
jedino mogu¢ u feudalizmu. To slavensko selo ¢uva
svoje starinske obi€aje, no3nju, igru i pjesmu, te tako
etni¢ki jedinstveno vezano sa Primorskom Hrvatskom
zajednickom glagoljaSkom kulturom, jedino je u sta
nju da se nacionalno odrzi.

Feudalci nastoje da produkciju kmetova Kkoriste
za svoje interese, a sa razvojem sve luksuznijeg Zi-
vota u doba baroka pokazuje se i potreba da se oko
zamkova razvijaju obrtnicke radionice, U ta podgra-



Osvrti

dja dolaze vjeStije zanatlije sa sela, te se tako razvija
i grad Pazin u isklju€ivo slavenski grad. Da je priliv
slavenskog stanovniStva u podgradja bio velik, jasno
se vidi iz naziva upravitelja gradova. Svaki grad
i tvrdjava u grofoviji imali su svog »Zupana« uz kojeg
su birali i dvanaest savjetnika tako zvane »sodce«.
Taj izbor se vrSio na gradskom trgu na Djurdjev dan:
koji je bio nacionalni praznik kod svih naroda Ju-
goslavije. Ve¢ u doba Josipa Il. piSu se cirkulari za
grofoviju pazinsku na njemackom, talijanskom i hr-
vatskom jeziku, jo§ prije Napoleonove llirije. Seljak,
koji ne zna talijanski ni njemacki, treba razjaSnjenje
za svoje duznosti i za to se ti cirkulari piSu jezikom
kmetova koji su najveéi dio stanovnika grofovije.

Torzo — Arh. muzej Porec

Sam Pazinski zamak je smjeSten na Zivoj stijeni
iznad bezdana Pazinskog Potoka, a gradjen je po
uzora na germansku goticku arhitekturu burgova. Zi-
dovi su vrlo debeli, a ulaz je nadsvodjen kriSkastim
svodom izvedenim prilicno rusti¢no, a doksat tvrdjave
je poduprt masivnim konzolama koje ujedno daju
dekorativni izgled tvrdjave. Svojom veli¢inom i sklad-
noséu arhitektonskih elemenata pazinska se tvrdjava
ubraja medju najljepSe i najbolje ofuvane feudalno
utvrde u naSoj zemlji, te se moZe vrlo lijepo Koristiti
za smjeStaj muzeja. Citava Istarska proSlost je usko
vezana za feudalizam i ako se u muzeju postavi raz-
voj istarskog feuda i elementi naturalne privrede,
moc¢i ¢e se saCuvati od propadanja neprocjenjivo
etnografsko blago koje Istra jo§ ima. Uz raskoSne sa-
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lone pazinske gospode postavit ¢e se u muzej unu-
trasnjost malih seoskih kuéa, intimna ognjista, uz koja
se predajom cuvalo narodno kulturno blago. Tako
postavljen muzej u Pazinu bit ¢e -Nilustracija borbe
naSeg naroda za opstanak i samoodrZanje i satuvanjo
narodne glagoljaske kulture.

R. M.

MUZEJ zA GRAD | KOTAR POREC

Poslije pozara, koji je u proljeée 1945. godine uni.
§tio muzejske zbirke, ostao je Pore¢ bez muzeja.
Stara muzejska tridicija, brojni veéi, i manji sporne-
nici, traZili su, da i u PoreCu muzejski radnici Istre
pristupe poslu.

Godine 1949. smjeStene su u romanic¢koj kuci, naj-
starijem primjerku profane arhitekture u Istri, i u
kuéi Dvaju svetaca privremene muzejske izlozbe: u
prvoj etnografska, u drugoj arheoloSka. Godine 1951.
bila je uredjena okolina Martovo? hrama sa rimskim
kamenim spomenicima, a ljeti iste godine zapoceti
su radovi na preuredjivanju barokne palace porodice
Sin¢i¢ u kojoj se sada nalazi muzej.

Muzej se sastoji iz arheoloSke i kulturno-povij,e-
sne zbhirke, te galerije slika. Rimski lapidarij nalazi
se u prizemlju. Od izloZzenih lapida isti€e se nadgrobni
mjerak ove vrste u Istri. Ceona strana Zrtvenika ispu.
njena je natpisom, zadnja je neobradjena, a pobocne
strane ukraSene su u plitkom reljefu sa prizorima
koji su bili tipi€ni za Istru u rimsko doba: berbom
grozdja i maslina. Glave muskarca i Zene kao i torzo
Zzenske statue najljepSi su spomenici muzeja. Ostali
erheoloSki  materijal saCinjavaju ilirska keramika i
broncani nakit iz raznih prehistorijskih nalazista (sv.
Martin kod Tara, Kringa) i razlic¢iti predmeti iz rim-
skog perioda (grncarija, staklo, mozaici, ukras iz
bronce, kljucevi i1 t. d.).

U kulturno povijesnoj zbirci nalazi se goticka dr-
vena plastika, seljatka drvena plastika i rezbarije,
mramorna barokna bista mlade djevojke, gradska
grncarija iz XVII. i XVIII. stolje¢a, te bogata kolek-
cija srednjevjekovnog i novovjekovnog oruZja i drugo.

Uz arheoloS8ki muzej u Puli, Muzej za grad i kotar
Pore¢ drugi je muzej u Istri uredjen poslije oslo-
bodjenja.

B. M.

IZLOZBA PRIMORSKIH MOTIVA
(OPATIJA 15 VI.—31. IX)

S dobrom namjerom i interesom, koji je ujedno in-
teres svakog naSeg kulturnog Covjeka, da se pred ino-
stranim i domacdim turistima u Opatiji prikazemo i
predstavimo po mogucénosti s najboljim dostignuéima
na likovhom polju; s dobrom namjerom piSem ovih
nekoliko rijeCi o »lzloZzbi primorskih motiva*. koja se
u organizaciji UdruzZenja likovnih umjetnika Hrvat-
ske — podruznica za Rijeku odrZzava od 15. VI. pa sve
do kraja rujna ove godine.

Pohvalna je i vrijedna paznje inicijativa rijeckog
ULUH-a, da preko ljeta u Opatiji organizira jednu
permanentnu izlozbu primorskih motiva, na koioj bi
bili zastupani gotovo svi savremeni hrvatski slikari,
koji za motive svojih slika uzimaju primorske krajo-
like i vedute. Pohvalna je i vrijedna paznje ta inicija-
tiva i treba pozitivno ocijeniti nastojanje oko promr
canja likovnog Zivota u tom dijelu naSe zemlje, ali
ona je uz to neminovno povezana i sa odgovornoscu,
koju organizator tom prilikom preuzima na se.

Na ovoj izlozbi pred stranim i domaéim turistima,
treba da nas reprezentiraju najpoznatija i najpromi-
nentnija imena modernog hrvatskog slikarstva. Tako
je bilo zamisljeno. Ali se u stvari zbilo drukcije. Oda-
ziv slikara iz Zagreba bio je ispod svakog ocekivanja
kako po kvantiteti tako i po kvaliteti. Mnogi od tih
radova ne mogu se uzeti nego kao studije i skice. Na
Citavoj izlozbi su 62 rada u razli¢itim tehnikima, od
ulja, akvarela, pastela do bakropisa, litografije u boji,
monotypa i crteza olovkom i tuSem. Gosti iz Zagreba
su: Gliha Oton, Makanec, Veza, Jeli¢, Restek. Gliha-
Selan, Krizman, Reizer, Kumbatovié, Kren, Simaga,
Ruzitka, Kokotovi¢, Gabor Zoltan, Gradi§, Krizmanig¢,
Hamel, Gavrani¢, Bojni¢i¢, Borci¢, Ladika i Kirin€i¢,
dok su rije€ku podruZnicu ULUH-a pretstavljali: Zu
ni¢, Vilhar, Venturini, Venucci, Kos i Kuginski.

Promatrajué¢i ovu izlozbu u cjelini, panoramski, s
obzirom na kvalitet u prvom redu, a zatim i po obimu,
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broju djela i slikara koje je uspjela okupiti., ona nas
ne moZe zadovoljiti. Ne moZemo se oteti utisku, kao
da su mnoge stvari radjene na brzinu samo da se po.
jave na izlozbi. U svakom slu€aju ona ne predstavlja
ono §to smo ocekivali, niti se priblizno dalo onaj kva-
litet, kakav je mogao biti. Smatramo, da je ova ad hoc
spremljena izlozba mogla da bude potpunija. Ta za-
mjerka ne ide na racun organizatora, ali je stvar di-
skusije — a mozda niti toga — da li se, unato¢ slabom
i manjkavom izboru radova, toebalo postaviti izlozbu
u kojoj vlada prilicno ravnodusna atmosfera samo da
se popuni praznina u likovnom repertoaru kroz ljetnu
sezonu u Opatiji!? ,

Momenat ponavljanja i izvjesne monotonije, koju
susreemo na ovoj izlozbi, ne mogu ublaZiti ni zanim
ljive sepie Zunicta, ulja Veze, Glihe i Resteka kao ni
bakropisi Krizmana. Tko je lani vidio slike na izlozbi,
koju su na istome mjestu organizirali ULUH-Rijeka i
Galerija likovnih umjetnosti i koja je kasnije bila pre-
nesena u veéa mjesta lIstre, vidjet ¢e opet neke od njih
i na ovoj izlozbi (Gliha, Vilhar, Reizer, Sulenti¢, Ma-
kanec). Pored toiga, rijecki slikari — istina, silom pri-
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lika — izloZili su na ovoj izlozbi radove koje smo vel
vidjeli na ovogodisnjoj ULUH-ovoj izloZzbi u Rijeci.

Cinjenica je, a s tom ée se sloZiti svatko, tko po-
znaje naSe moderno slikarstvo i hoc¢e da bude objek-
tivan, da ova izlozba, takva kakva je ona sada ne pri-
kazuje ni djelomicno moguénosti hrvatskih slikara,
kako' onih koji su na njoj zastupani, tako i ostalih ko-
ji na njoj nisu predstavljeni. S ovom izlozbom stranci,
pa i nali ljudi iz ostalih republika, dobivaju krivu
predodzbu, krivu u toliko ako misle, da je to sve Sto
savremeni hrvatski slikari znadu i mogu dati na tu te-
mu. Zaista je Steta, Sto ovom prilikom nismo vidjeli
radove Vidovi¢a, Postruznika, Svetnjaka, MiSea, Mur-
tica, Kovacevi¢ Branka, Dul¢i¢a, Kastelanc¢i¢a i drugih
koji obradjuju tu tematiku, ¢ije bi sudjelovanje nesu-
mnjivo pridonijelo obol cjelini i kvaliteti izloZzbe, a ti-
me i boljoj reprezentaciji naSeg slikarstva.

Covjek obi¢no tezi, da u svakom radu ostvari §to
bolje, Sto znaCajnije rezultate. Ne moZemo sumnjati u
to, da se autori izloZenih slika nisu rukovodili tim na.
celom.

IZLOZBA REPRODUKCIJA U BOJI ,,OD SREDNJEG VIJEKA DO DANAS'
RIJEKA, 10- VII.—3. Vin. 1952.

Treca izlozba koju je ove igodine organizirala Gale-
rija likovnih umjetnosti u Rijeci, bila je ona pod ime-
nom »Od srednjeg vijeke do danas«. Bila je to u stva_
ri izlozba reprodukcija u boji svjetskih majstora sli-
karstva, a izdala ih je centrala UNESCO'a u Parizu,
kako bi pomoéu pokretnih izlozbi, koje ¢e obici sve
kulturne zemlje, pruzivsi veéini moguénost da se ba-
rem pomocu dobrih reprodukcija upoznaju sa najbo-
ljim ostvarenjima vrhur.skih slikara $to ih je dalo ¢o-
vjeCanstvo unatrag 600 godina.

Od prvih likovnih ostvarenja Andreja Rubleva i
nepoznatog Majstora ruske Skole: od Duccia. Fabriana
Ucella, Ghirlandaia, Lippia i Pinturicchia; od Raffae_
love »Madone del Granducce« i Bronzinovog »Portreta
mladiéa«, koji svjedo€i »0 zamahu jedne velike umjet-
nostic do remek djela El Creca, VelasiUueza i Tintoret-
tovog »Galilejskog jezera«; od sjevernjackog slikar-
stva »Dvoje ljubavnika« nepoznatog slikara Svapske
Skole pocetkom petnaestog stolje¢a i pedantnih deta-
lja Eyckovih figura; od uzdrZanih kontrasta boja na
slikama Memlinga, fantasticno—mistiénih simbola i
satira Boscha do snaznih dozivljaja prirode ;tarog
Brueghela — pratimo s ushiéenjem i interesom napore
umjetnika, Cija su djela sagradila velebnu historiju li-
kovne umjetnosti. Redaju se dalje ime do imena: Du-
rer, Cranach, Holbein, pa raspojasani Robens, asket
Rembrandt i sjajni Vermer, C¢iji su interieuri jo§ do
danas ostali nedadmaseni.

Pod utjecajem holandskih portretista i pejsazista
Englezi su u XVIII. stoljeéu stvorili znacajno slikar-
stvo, od koga su na ovoj izlozbi zastupana tri imena:
Reynolds, Turner i Constable. A onda dolazi Francu-
ska osamnaestog stoljeca, sa poeticnim Chardinom, ra-
dosnim Fragonardom, nesluzbenim slikarom francu-
skog visokog drustva prije revolucije te strogim i po-
malo hladnim Iniresom. Corot i Daumier nadovezuju
se na njih i vode nas do impresionizma, do Manota,
Moneta, Renoira, Degasa, Toulouse-Lautreca i Pissar
roa, pa Cezannea, Gaugina, Van Gogha, Seurata, naiv-
nog Rousseaua »carinika« i poetiénog Sisleya a odatle
nije velik korak do moderne umjetnosti u kojoj je »ze-
lja €ovjeka za samostalnim i nezavisnim oseéajnim Zi-
votom tu nadla svoje umjetniCko ogledalo« .... 5Jer

kao $to intimni Zivot moZe da bude slobodan u veoma
Sirokim granicama, on isto tako katkada i prelazi te
igranice sukobljavaju¢i se u svojim posljedicama sa
svojom okolinom« .... A o tome mogu mnogo viSe od
rijeCi kazati izlozena djela Picassoa, Bracquea, Ko-
koschke, Utrilloa, Vlamincka, Maraueta. Modigliania,
Chagalla, Matissea, Marca, Rouaulta, Segonzaca, Mar-
chanda, Kleea, Tailleaua i Moorea.

Sto medju tim ukusno opremljenim reprodukcija-
ma, naravne ili neSto smanjene veli€ine originala ne
nalazimo i neka veoma znacajna djela poznatijih sli-
kara koja nisu reproducirana, razlog je u tome, $to je
UNESCO izbor tih reprodukcija vr§io na osnovu zna-
Caja umjetnika Cije je djelo reproducirano, a zatim na
temelju opce vrijednosti slike o kojoj se radi i konac-
no: vjernosti same reprodukcije. Iz tih razloga vjero-
jatno izostala su imena Tiziana, Goye, Leonarda, Mi-
chelangela, Giorgionea, Courbeta, Delacroixa i drugih.

O korisnosti izlozbi ovakve vrste, kako za struc-
njake i laike, tako i s obzirom na moguénost lakog
prenosa iz mjesta u mjesto, ne treba napose govoriti

Interes, koji se u Rijeci pojavio za tu zanimljivu i

pou¢nu izlozbu, prvu ovakve vrste u Hrvatskoj, ne-
dvosmisleno pokazuje, da Ili je ona postigla svoju
svrhu.

©

S ovom izlozbom zavrSena je likovna sezona u Ri-
jeci u prvom polugodistu. Slijedi mala pauza: zaista
mala: tek mjesec dana. Jer ve¢ prvoga septembra, Ri-
jeka ¢e u izlozbenim dvoranama Galerije moci po
zdraviti jednog dobro poznatog gosta iz Zagreba :
Petra Simagu. A osim toga? Osim toga, izlagat ée mla-
di Dubrovéanin Dulci¢, pa neSto kasnije njegov su-
mjeStanin Branko Kovacevi¢. Galerija ¢e opet sa svo-
je strane nastojati da dodje do interesantne izloZbe
biedermeier portreta, kojih ima mnoStvo u ovom kra-
ju. A nije iskljuceno, da ve¢ ove godine vidimo na Ri-
jeci jednu samostalnu skulptorsku izloZzbu! KoSta An.
gel — Radovani obecao je da ¢e nas posjetiti.

U svemu: repertoar koji ¢e razveseliti :;vakog lju-
bitelja lijepih umjetnosti.
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IZLOZBA AMATERA LIKOVNIH UMJETNOSTI
RIUEKA, 20. VI—5 VII. 1952.

U nizu izloZzbi, ove Rodine u Rijeci zanimljiva i in-
teresantna na svoj nacin bila je i ona amatera likov-
nih umjetnosti. Originalnost izvedbi i zamisli, nepo-
srednost i primitivnost u formi i sadrZzaju to su zna-
Cajke koje posjetiocu odmah upadaju u oci. Ima tu i
tamo zbunjenosti u traZenju likovno g izraza, naturali-
stitkog preslikavanja i izvjesne pretencioznosti, ali
promatrajuci izlozbu kao cjelinu i uzev$i u obzir Ci-
njenicu, da su autori tih radova ljudi, koji nemaju li-
kovnog Skolovanja a — osim nekoliko sati na tjedan,
kada rade pod stru€nim nadzorom — prepusteni su
sami sebi.

Dvadeset i Sest takvih amatera, cinovnika, djaka,
obrtnika i radnika prikazalo je preko stotinu radova.
Mnogi od njih ve¢ su prosle godine zapazeni, a nejca
imena susrecemo sada prvi puta. Kroz pejsaze, vedute,
portrete, studije, skice i croquise pratimo nastojanja
tih »ilegalnih« umjetnika ,da $to snaznije i bolje odra-
ze svoja gledanja na zbivanja oko sebe. Neki su jo$ na
pocetku, drugi ve¢ poodmakli, a neki veé sa zavidnim
uspjehom i rutinom svladali i sloZenije probleme li_
kovnog stvaranja, prikazavsi nam neke radove, koji
gotovo nimalo ne zaostaju za onima koje smo u po-
sljednje vrijeme vidjeli na izlozbama u Rijeci. Tu su
u prvom redu bili radovi Bastijan Milana (»Mrtva pri-
roda« i »Ulica«), Petkovi¢ Borisa (naroCito crtezi), To-
mac Zvonimira (»Zenski portret«), Toman Slavka (cr-
teZzi tuSem), Miklec lvana (»Portret« i »Natura morta«),
i mladog Simonetti lvana («Nature morte«).

U svakom sluéaju, ova je izlozba pokazala, da po-
stojanje likovne sekcije Saveza kulturno—prosvjetnih
drustava grada Rijeke ima svoga opravdanja i da je u
u tom smislu treba 3to viSe pomoci ne samo vije€ima
i savjetom nego itmaterijalno. Jer dok su ¢lanovi
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LAGINJINA PROSLAVA V ZAGREBU

Stogodidnjica rodjenja Matka Laginje proslavljena
je u Zagrebu 10. lipnja o. g. svetanom akademijom,
koju je organiziralo DruStvo Primoraca i Istrana. Pro.
slava je odrzana neSto prije samog spomendana 10.
VIIl.) zbog toga, Sto u vrijeme ljetnih praznika kul-
turni zivot u Zagrebu sasvim miruje. Time je bio
osiguran bolji uspjeh proslave, koja je tako predstav-
ljala uvod u niz svecanosti, $to ¢e se doskora odrzati
u Puli, na Rijeci i uopce diljem Istre i Hrvatskog
Primorja.

U tome je, mozda, sadrzan i stanoviti dublji smi-
sao, a organizatorima je i bilo stalo da se to i naglasi:
da se naime Zagreb ne samo pridruZi Laginjinoj pro-
slavi, nego da u njemu ona i zapocne. To i odgovara
karakteru i ulozi politickog i kulturnog sredista kakav
je Zagreb, pogotovo u njegovom tradicionalnom od-
nosu prema lIstri. Ta povezanost treba da se i danas
osjeti i Istakne.

Osim toga ne valja zaboraviti, da je Laginja dio
svojih sveucilisnih studija proveo u Zagrebu, da je
ovdje, poslije zavrSenih nauka, dobio prvu sluZzbu
(kao ¢inovnik Gradske opéine), koju je napustio do-
bivS§i poziv, da preuzme mjesto opcinskog tajnika u
Kastvu. Bez obzira na svoje ostale veze sa Zagrebom,
knjizevne ;u svojoj mladosti) i polititCke (u toku svog
dugogodiSnjeg rada u Istri), Laginja je u Zagrebu
proveo i desetak posljednjih godina svoga Zivota, kad
je poslije Prvog svjetskog rata napustio Pulu. Prvih

ULUH-a koliko toliko podmireni sa najnuznijim ma-
terijalom (platno, papir, boje, kistovi) amateri se mo-
raju snalaziti na sve moguce nacine. A da kvalitet dje.
la zavisi i o kvaliteti materijala s kojim i na kome se
radi u to ne treba uvjeravati.

Ima jedna druga misao koja mi se nametnula pri-
likom ove izlozbe. Bilo bi zanimljivo i pou¢no na jed-
noj kolektivnoj izlozbi vidjeti grupu od 3—4 najozbilj.
nija amatera sa svojim najboljim i najnovijim radovi-
ma, bez obzira na to, $to nemaju stru¢nog Skolovanja
ili mozda upravo zato. Nema sumnje da bi na taj na-
¢in likovni Zivot dobio na Zivosti i interesantnosti. Po-
red toga bila bi zanimljiva komparacija radova nekih
zrelih amatera sa umjetnicima koji su zavrsili likovnu
akademiju. Jer netko ili je umjetnik ili nije, bez obzi-
ra na sve predrasude o nekoj inferiornosti »amaterac,
odnosno superiornosti onih sa diplomom.

I uopée, pitanje grupacija prilikom izlozbi (o ¢emu
se dosta govorilo i na nedavnoj skupS$tini ULUH-a u
Zagrebu), ponavljam: pitanje tih grupacija zasluzuje
posebnu i narolitu paznju. U ovom momentu ono je
jedan novi nacin kako da se proSsiri likovni horizont,
unese jedan novi momenat koji ¢e potaknuti umjetni-
ke na jedan intenzivniji rad. Sigurno je, da ta slobo-
da, da umjetnici izlazu sa onima za koje osjec¢aju da
su im najblizi bilo po likovhom uoblikovanju materi-
je, idejpom nazoru na modernu umjetnost ili prosto s
obzirom na individualni odnos jedno? prema drugo-
me: sigurno je, da ta sloboda izlaganja u grupi ne ce
i¢i na Stetu kvalitete. Kona¢no, stav pojedinih umjet-
nika do nekih Cisto zanatskih ili idejnih problema, bit
¢e jasniji publici ako se on izrazava ne u jednoj ili ne-
koliko slika jednog slikara koliko u djelima nekolici-
ne koji isto misle i osjecaju. BORIS VIZINTIN
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godina sudjelovao je aktivno u politiCkom Zivotu (bio
je 1920. i ban Hrvatske), a i poslije toga bavio se ja-
vnim poslovima, narocito u vezi s Istrom, dok se nije
sasvim povukao, da se 18. Ill. 1930. mrtav presali pod
svodove mirogojskih arkada.

Zato je bilo potrebno, da se i Zagreb na dostojan
nac¢in oduzi uspomeni Matka Laginje. To je doSlo do
izrazaja na sve€anoj akademiji u Hrvatskom glazbe-
nom zavodu, koja je po jednoduSnom priznanju, i po
svom sadrZaju i po svojoj izvedbi, bila na velikoj
visini.

Proigram je zapoCeo muski zbor Radiostanice Za-
greb s MateticCevom pjesmom: Dm Matku Laginji
(rije¢i Rikarda Katalini¢a Jeretova). Zatim je akade-
mik Milan Marjanovi¢ odrzao predavanje, u kojemu
je prikazao lik Matka Laginje (Predavanje je kasnije
objavljeno u 6. broju »Hrvatskoga kola-<). ¢lan Hrvat-
skog narodnog kazalista Mato Grkovi¢ recitirao je
nekoliko Laginjinih basna, a glumica Mira Zupan pro-
Citala je neke stranice iz »Istarskih pri¢icax. U drugom
dijelu programa nastupili su prvaci Opere Nada Put-
tar-Gold i Vladimir Ruzdjak, koji je — medju osta-
lim — otpjevao i jednu Zlati¢evu pjesmu. Akademiju
je zavrSio zbor Radiostanice, pod ravnanjem Slavka
Zlati¢a, s tri pjesme lvana Matetica-Ronjgova (od ko-
jih se osobito svidjela prva: Ti ¢e$ plakat...) i pje-
smom »Punt« Ubalda Vrabeca.

Program Akademije prenosila je i zagrebatka Ra-
diostanica,

(o]
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Zagrebacki dnevnici »Vjesnik« (10. VI.) i -»Narodni
list« (10. V1.) donijeli su uo€i proslave prigodne clanke
0 Matku Laginji, a tako i tjednik »Radio' Zagreb« ibr.
24. od 9. — 15. VI.) O Laginji je donio opsezniji prikaz
1 tjednik »Naprijed« (u broju od 4. VIIL.), u kojemu
pisac (Petar Suran) istice potrebu, da se Laginji oda
pocast i podizanjem bronégnog spomenika u Puli.

U Zelji, da se stogodiSnjica rodjenja Matka La-
ginje Sto vidnije obiljezi, uputilo je Drustvo Primo-
raca i Istrana u Zagrebu zagrebackom Gradskom na-
rodnom odboru predstavku, da se jedna od reprezen-
tativnijih ulica grada prozove Laginjinim imenom.
To ime, dodude, nosi od unatrag dvadesetak godina,
jedna malena, sporedna ulica, ali je odbor Drustva
Primoraca i Istrana bio misljenja, da se, zbog Lagi-
njinih zasluga, kao i zbog razloga, koji su dodirnuti u
uvodu ove bhiljeSke, njegovim imenom prozove druga,
veta i ljepSa ulica. StogodiSnjica rodjenja Matka La-
ginje za to je najbolja prigoda. A. R-C.

DOKUMENTARNA KNJIGA O ISTRI | SLOVENSKOM
PRIMORJU

Nasi raniji historicari nisu posvetili ve¢u paznju
proSlosti novooslobodjenih krajeva. Mi nemamo opSir-
nijih djela, koja bi obuhvacéala politicku ekonomsko—
socijalnu i kulturnu proSlost Hrvata i Slovenaca u
Istri i Slovenskom Primorju. Svega ima nekoliko hi-
storijskih pregleda i monografija, kao Gruberova »Po-
vijest Istre«, Spinc¢i¢eve >Crtice«, znatajan rad M. Mir-
kovi¢éa o Matiji Vlaci¢u (Flacius) i jo§ neki manji ra-
dovi.

Tek se nakon oslobodjenja pristupilo ozbiljnijim
pripremama za sakupljanje gradje i sredjivanje ar.
hivskih materijala, kako bi se, proucavajuci proslost
ovih nadih krajeva na izvorima, doSlo do jednog sve-
strano izgradjenog historijski objektivnog djela. U to-
me je ucinjeno neSto konkretnije u pripremi i obradi
materijala i razli¢itih historijskih pregleda za mirov-
nu konferenciju u Parizu. Dalje se nije otislo. Bogati-
ja je u tome strana literatura, a naroCito talijanska.
No, sve §to su Talijani pisali, ¢esto krupna djela po
broju stranica, potencirano je u detaljima, tendencijo-
zno su izvrtane historijske Cinjenice i falsificirana po-
vijest naSih krajeva, sve u cilju da se dokaZze medju-
narodnom svijetu pravo na njih.

| ba$ zbog tih naSih propusta u proSlosti, naSi ¢e
histori¢ari morati obraditi izvorni historijski materi-
jal, koji im stoji na raspolaganju, u svim njegovim po-
jedinostima, ne podcijenjivajuci ni najmanji detalj od
vaznosti za povijesni razvoj naSih naroda u Istri i
Slovenskom Primorju.

Ovim novim djelom »lIstra i Slovensko Primorje«
otiSlo se jo§ jedan korak naprijed. Ono ¢e dati novog
podstreka naSim histori¢arima, da izrade takva nauc-
no historijska djela, koja ¢e i s te strane pomodi obra-
ni naSe zemlje i naSeg naroda od eventualnih imperi-
jalistiCkih presizanja na na$ teritorij, bilo putem na-
silja, bilo putem diplomatskih spletaka.

Na izradi djela ucCestvovali su istaknuti javni i
kulturni radnici, akademici, profesori, oficiri, borci iz
oslobodilatkog rata, radnici, borci za izgradnju soci-
jalistickog drustva i drugi. Knjiga je podijeljena u tri
dijela. U prvom se dijelu daje geografski, ekonomski
i etnografski pregled Istre i Slovenskog Primorja i
njihov povijesni razvitak. Posebno je obradjeno raz-
doblje od naseljenja do konca XVIII. stolje¢a, zatim
razdoblje od mira u Campoformiu do svr3etka Prvog
svjetskog rata 1 period izmedju dva svjetska rata.

Povijesni dio, iako nije mogao biti opseznije obra-
djen, jer je teziSte paznje i veci dio djela posvecen
Narodnooslobodilackoj borbi, daje pregled proslosti sa
mnogo podataka, kojim ¢e se moci koristiti kulturni
radnici, a moZe posluziti kao osnov i inicijativa za
daljnje potpunije radove iz historije ovih krajeva.
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Drugi dio nas uvodi u najtezi, najsudbonosniji ali za-
to i najslavniji period borbe naseg naroda za konacno
oslobodjenje. Postepeno, kronolodki vodi nas kroz sve
etape, nizuéi akcije, koje su se izvodile unato¢ svih
zapreka i teSkoca, sa svojim uspjesima i neuspjesima,
od prvih partizanskih grupa do stvaranja Istarske di-
vizije i IX. korpusa. Pred nama se odvija djelo na3e
Partije, inicijatora i organizatora svih pobjeda, pocev-
§i, od na oko najneznatnijih do najkrupnijih pothvata,
okupljaju¢i oko sebe masovno sve Hrvate i Slovence
ovoga kraja i napredni proleterski dio talijanske ma-
njine, koji je borbu nasih naroda protiv faSizma pri-
hvatio kao svoju. Ujedno vidimo teSke faSisticke zlo-
¢ine nad nasim narodom, ubijanje i masakriranje na-
$ih ljudi, palenje i uniStavanje citavih sela. Pred na-
ma je historijska odluka PNOO za Istru — Istarsko?
sabora u Pazinu, za povratak ovih krajeva svojoj ma-
tici zemlji. Prikazano je konacCno oslobodjenje ovih
krajeva u posljednjoj etapi s juriSem i ulaskom naSe
Armije u Trst.

U tre¢em dijelu iznesena je politicko—diplomatska
borba do sklapanja mirovnog ugovora, daljnji razvi-
tak i izgradnja narodne vlasti, drustveni Zivot, te ob-
nova i izgradnja privrednog Zivota. Dan je kradi osvrt
0 poloZaju talijanske manjine u Jugoslaviji i sloven-
ske manjine u Italiji. Zasebno su obradjeni Pula i
Trst pod anglo—americkom okupacijom i politicki i
privredni razvoj Istarskog okruga sa kotarima Buje i
Kopar.

Djelo je poprateno sa mnogo ilustracija iz povije-
sti, folklora, kao i slikama i razlicnim dokumentima
iz Narodnooslobodilacke borbe.

Na izvrSenju ovog zadatka zapocelo se ve¢ u ja-
nuaru 1950. godine. Tada je formiran redakcioni odbor
u koji su usli Veceslav Holjevac, Ivan Regent. Dusan
Dim'ini¢, Franc Kimovec Zigo, Dinko Foreti¢ i Boris
MiSja. Odgovorni urednik bio je Juraj .Hrzenjak.
Ostali suradnici bili su, i to u dijelu o geografskim,
ekonomskim i etnografskim karakteristikama Istre i
Slovenskog Primorja: dr. Josip Rogli¢, dr. Antun Me-
lik, dr. Mijo Mirkovi¢, Alojz Dular, Marijana Gusic,
Jelka Ribari¢, dr. Vinko Zganec i Miho MatiCetov; u
dijelu o historiji Istre i Slovenskog Primorja do Dru-
gog svjetskog rata: dr. Milko Kos. Matko Rojni¢, dr.
Fran Cviter, dr. Bogo Grafenauer, Ivo Mihovilovi¢,
dr. Lavo Cermelj i Tone Perusko; u dijelu o kultur-
nom jedinstvu Istre i Slovenskog Primorja s maticom
zemljom: Tone Perudko, dr. France Stelle, Vasilij Mirk
1 Lino LegiSa; u dijelu o Narodnooslobodilackoj bor-
bi: Vinko Anti¢, Ivo Juvanci¢,NPetar Tomac. Zora Ma.
tijevi¢, Danilo Ribari¢, Josip Matas, Vitomir Sirola,
dr. Gajetan BleCi¢, Vladislav Vivoda, Marica Cepe —
Eva i u dijelu o politicko—diplomatskoj borbi za Istru
i Slovensko Primorje i obnovi i izgradnji ovih kraje-
va- France Bevk, Juraj HrZenjak i dr. Slavko Peterin.

V. BRATULI¢

1IZDAVACKA DJELATNOST »POMORSTVA« U RIJECI

Na svakom koraku istice se da je Rijeka pomor-
ski grad, da svoj razvitak zahvaljuje pomorstvu i po-
morskoj trgovini, da je nakon oslobodjenja postala
naSa najvaznija pomorska luka, u kojoj su skoncen-
trirana naSa pomorsko-privredna i brodarska podu-
zeta. U takvom razvitku Rijeke vidnu ulogu ima poi-
morska Stampa, kao vazan organ propagande mora,
proucavanja povijesti, razvoja socijalisticke ekonomi-
ke pomorstva kod nas i primjene tekovina moderne
tehnike brodarstva u naSoj trgovackoj mornarici.

Ve¢ pri oslobodjenju Rijeke i Istre 1945. god. osje-
¢ala se potreba, da se barem u dnjevnoj Stampi biljeze
pregnuéa postignuta na obnovi poruSenih luka i po-
veéanju naSe trgovacke mornarice. Ipak veca se pa-
Znja propagandi mora i pomorstva posveéuje nakon
aneksije Rijeke FNRJ 1947. godine, kada Rijeka po-
stepeno postaje centar naSe pomorske privrede. Te
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godine u sklopu tadasSnje »Generalne direkcije bro-
darstva« na Rijeci pocCinje izlaziti interni litografirani
mjesecnik »Vijesti iz strane pomorske stru¢ne Stampe«
u redakciji sluzbenika same direkcije, koji nije bio
dugog vijeka. Mjese€nik, kako™® mu i samo ime navodi,
donosio je informativne notice prevedene iz inozem-
nih stru¢nih listova i tako- pruzao Citateljima uvid u
zbivanja u pomorskom svijetu, koja su se najvise od-
nosila na politiku tehni¢ke obnove brodarstva i po-
novnog afirmiranja svjetskih luka u medjunarodnoj
pomorskoj trgovini.

Potreba stvaranja jednog stru¢nog i reprtezenta.
tivnog mjese¢nika, koji bi tretirao opéa pitanja iz po.
morske privrede u FNRJ, ukazala se odmah nakon
organizacije Ministarstva pomorstva. U sklopu tada-
Snje Uprave pomorstva u Splitu bilo je 1940. godine
formirano urednistvo, te je pi-vi broj mjesecnika »Po-
morstvo« izaSao u rujnu 1946. godine. Ve¢ slijedece
godine osnovano je u Splitu izdavatcko poduzete »Po-
morstvo«, koje je, osim izdavanja mjeseCnika, pre-
uzelo i izdavanje pomorsko-stru¢nih publikacija. lzda-
vatko poduzete »Pomorstvo« osnovalo je »Pomorsku
biblioteku« sa slijede¢im granama:

1) pomorsko-nauticka; 2) pomorsko-ekonomska;
3) pomorsko-tehni¢ka; 4) pomorsko-historijska i bele-
tristika; i 5) pomorsko-pravna.

Svrha »Pomorske biblioteke« je izdavanie priru-
¢nika za prakticare u pomorstvu, zatim pomocnih
udzbenika za pomorske struc¢ne Skole i kurseve, te
knjiga za propagandu mora iz pomorske povijesti i
beletristike.

lzdavatko poduzece »Pomorstvo« pokazalo je jaku
djelatnost. Uza sve poteSkoée na koje j.e nailazilo, kao
i sva druga izdavatka poduzeca, uspjelo je odrzati
mjese¢nik »Pomorstvo« na zivotu do danas, a takodjer
je izdalo veci broj publikacija, koje su popunile pra-
znine u naSoj pomorskoj stru€noj publicistici. PoloZaj
Rijeke kao naSe najvece pomorske luke zahtievao je
da se izdavacka djelatnost »Pomorstva« proSiri na nju,
pa se poduzeée listopada 1950., preseljava iz Splita
na Rijeku i ovdje nastavlja svojim radom.

Za vrijeme rada u Splitu, poduzeée je izdalo de-
vet publikacija od kojih je Veéi dio rasprodan. Za
djecu izdana je mala slikovnica »Morski sviiet« iz pera
ing. D. Morovica, zatim stru¢ne publikacije: L. M.
Milanovié: »Zicna telegrafija«; isti autor: »Priru€nik
konvencija o radiokomunikacijama i radkrsaobra-
¢ajni propisi«; Vj. Toli¢: »Motori sa unutarnjim izga-
ranjem«; prof. ing. E. Marchi: »Vrijeme, prakti¢na
uputa u upoznavanju vremena bez upotrebe spravac;
kap. B. Lovricevi¢: Konstrukcija i uzdrzavanje celi-
¢nih trgovackih brodova«; Uredbe (Zbirka propisi I.);
dok je u suradnji sa Saveznim odborom Pomorsko-
brodarskog saveza Jugoslavije izdalo dva prirucnika
za jedrilicarstvo i kajakarstvo i to: Dr. M. Popovié:
»Zbirka ¢lanaka za pomorce-amatere«, te M. Damja*
novi¢: »Kako se gradi Skolski i amaterski kajak*.

Pored mjeseCnika »Pomorstvo«, koji od sijeCnja
1951. izlazi u Rijeci (tisak Narodne Stampariji), ovo
izdavatko poduzece izdalo je u okviru svoje »Pomor-
ske biblioteke« ili u zasebnim izdanjima ovih Sest
knjiga:

1) Il. izdanje stru¢ne monografije Vjekoslava To-
lica: »Motori sa unutarnjim izgaranjem«, koja se ko-
risti kao priru€nik praktiCarima na naSim motornim
brodovima, te u strojarskim odjeljenjima pomorskih
tehnikuma;

2) kap. Spiro Savin' »Pomorski prijevozi, havarije
i osiguranje«. Publikacija je specijalno izdana kao
priru¢ni udzbenik iz nastave privrednog i pomorskog
prava na pomorskim tehnikumima;

3) kap. Ivo Kruhonja: »Brodovi na jedra (prilog
historiji naSeg brodarstva)« sa predgovorom Dr. B.
Kojiéa. Knjiga je namijenjena Sirokim masama C¢ita-
laca, a ima svrhu da ih upozna sa starim brodovima
na jedra i tehnikom njihovog pogona.
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4) Medjunarodna konvencija za zaStitu ljudskog
Zzivota na moru od 1948. god. Publikacija donosi u pri-
jevodu najnoviju konvenciju koju je ratificirala i
nasa zemlja;

5) Viktor Car Emin:
pomorskih pripovijesti;

6) Jugoslavenski registar brodova:
brodova( brodska terminologija).

Pored toga, priredjeno je za Stampu nekoliko- ru-
kopisa na$ih poznatih privrednih stru¢njaka o pomor-
skom osiguranju i pomorskom pravu, koji ¢e tokom
vremena biti publicirani.

»0j more duboko...« zbirka

Nomenklatura

R. F. B.

ENCIKLOPEDIJA POMORSTVA — OSNIVANJE
POSEBNE REDAKCIJE U RIJECI

Leksikografski zavod FNRJ u Zagrebu sprema
medju ostalim enciklopedijama i Enciklopediju po-
morstva. Pripremni radovi na ovoj Enciklopediji naj-
viSe su uznapredovali, jer se na njoj radi jo§ od 1949.,
kad je ideja o izdavanju Enciklopedije pomorstva
pokrenuta od Jugoslavenske akademije u Zagrebu.
1950. osnovan je Leksikografski zavod FNRJ u Za-
grebu, a redakcija Enciklopedije pomorstva presla u
njegov sastav.

Zadaéa je Enciklopedije pomorstva, da s jedne
strane produbi kod naSih pomoraca poznavanje cije-
log niza teoretskih nauka i prakticnih djelatnosti
usmjerenih na iskoris¢ivanje mora, a s druge strane,
da razvije Sto jaCi. pomorski mentalitet u najSirim
slojevima juznoslavenskih -naroda.

Da bi postigla ovu svrhu, Enciklopedija pomor,
stva treba da obuhvati sve struke, koje su u uzoj ili
§iroj vezi s pomorstvom.

Na taj nacin udovoljit ¢e se potrebama pomor-
skih krugova, koji oskudijevaju na pomorskoj stru¢noj
literaturi, a Siroj ¢e publici, koja se interesira za pro-
bleme pomorstva, biti pruzena prilika, da se upozna
sa svima pomorskim problemima.

U Enciklopediji pomorstva bit ¢e obradjene ove
struke:

I. Biologija, t. j. opce bioloSke pojave mora, uz
detaljan prikaz zivotinjskih vrsta u Jadranskom moru,
donekle u Sredozemnom a u op¢im crtama i u drugim
morima.

Il. Brodarstvo, tipovi brodova kod nas i u svijetu,
njihova oprema, terestiCna i astronomska navigacija,
kartografija, radio-tehnicki uredjaji, pravila za sigur-
nost plovidbe, gradnja trgovackih i ratnih brodova
i njihovih uredjaja, gradnja luka i lu¢kih uredjaja
te svjetionika.

I1l. Ekonomika pomorstva kod nas i
Noviji razvitak i danadnje stanje naSle
mornarice, ekonomski aspekt brodogradnie. prometa
i luka. Trgovatka mornarica, brodogradnja i lucki
promet vaZznijih drZzava svijeta. Pomorska trgovina
i centri trgovine prekomorskih artikala. Vodeéa bro-
darska druStva i glavne parobrodarske linije svijeta.
Radni odnosi i skrb za osoblje zaposleno u pomorstvu.

IV. Etnologija s prikazom karakteristika pomor-
skih naroda.

V. Geografija. Pomorske regije. Kontinenti s mre-
zom glavnih rijeka, kanala i jezera. Veliki otoci i pri-
morska mjesta, te maritimno znaCenje njihovih luka.
Narocita paznja bit ¢e posvecena lukama, koje posje-
¢uju nasi brodovi. Jadransko more s obalom, otoci-
ma, Skoljima i pomorskim mikroregijama bit ¢ée de-
taljno prikazano. Prikazat ¢e se i glavni izvori sirovina
u svijetu, c¢voriSta prometa i srediSta ekonomskih
dobara u svijetu.

V1. Higijena. Tipi€na oboljenja na brodu i njihovo
lijeCenje. Domaci i medjunarodni sanitarni propisi i

u svijetu.
trgovacke



tipicne bolesti u prekomorskim zemljama. Lije¢nicka
pomoé¢ na brodovima bez lije€nika i koriStenja me.
djunarodnom lije€nickom radio'sluzbom.

VIIl. Historija pomorstva, plovidbe, mornarica,
brodogradnje, otkriéa i pomorskih ratova uz detaljan
prikaz pojedinih vaznijih dogadjaja i licnosti. Naro-
Cita paznja bit ¢e posvecena pomorskoj povijesti na-
§ih naroda i istaknutim li€nostima naSega pomorstva.

VIII. Sva meteorologija, koja se primjenjuje u po-
morstvu. Prikazi leda, magle} orkana i tajfuna, mete-
oroloSke rute za brodove i avione. Svi meteorolodki
instrumenti bit ¢e detaljno prikazani kao i njihova
upotreba.

IX. Ratna mornarica s osnovima pomorske stra-
tegije i taktike. Strategijska vaZznost pojedinih drzava

i predjela. Pomorske snage u svijetu, razni tipovi
brodova i oruZja.
X. Oceanografija, fizicka i kemijska svojsLva

mora, gibanje morske vode, instrumenti, koji se upo-
trebljavaju u oceanografiji, te glavne oceanografske
ekspedicije.

X1. Pomorsko pravo u svim svojim aspektima, kao
i pomorsko-konzularna sluzba i pravni odnosi u mor-
skom ribarstvu.

XI1. Pomorska publicistika.

XI11l. Pomorsko Skolstvo kod nas i u inozemstvu.

XI1V. Pomorska udruzenja kod nas i u inozemstvu.

XV. Pomorski sport s osobitim obzirom na histo-
rijski razvitak kod nas. Podaci o glavnim medjuna-
rodnim pravilima i priredbama.

XVI1. Ribarstvo. Sredstva i nafin ribolova, prije-
voz i iskori$é¢ivanje riba kod nas i u inozemstvu. Po,,
daé¢i o privrednom efektu morskog ribarstva.

Narocito opSirno bit ¢e obradjena geografija i nje-
na veza s pomorstvom. Tako ¢e se u prikazivanju po-
jedinih drZava, gradova i mjesta narocito voditi ra-
¢una o elementima, koji su u vezi s njihovom pomor-
skom funkcijom. Isto ¢e se tako kod obrade oceana,
mora, morskih tjesnaca i prolaza istaknuti njihov
ekonomski i prometni momenat.

Svi Ce; kontinenti biti obradjeni s narocitim
canjem faktora maritimnosti pojedinih regija.

Znatan prostor bit ¢e posveéen pomorskim drza-
vama i pomorskim mjestima, koji imaju znatniju va-
znost u ekonomskom pogledu a osobito onim drzava-,
ma, koje posjec¢uju naSi pomorci. Isto ¢e tako opSirno
biti prikazani svi otoci), koji imaju ekonomsko ili
strategijsko znacenje.

Sve plovne rijeke bit ¢e prikazane u njihovu zna-
¢enju za pomorstvo doticne zemlje, a isto tako i ka-
nalska mreza.

Posebna paznja bit ¢ée posvetena elaboratu o Ja-
dranskom mom, njegovoj obali, otocima, 3$koljima,
luckim gradovima, ve¢im naseljima uz obalu i pomor-
skim mikroregijama.

Enciklopedija pomorstva imat ¢e @ svezaka leksi-
konskog formata. Ona c¢e donijeti i velik broj slika,
crteza i dijagrama. Znatan broj bit ¢e u bojama.

Velik broj ¢lanaka, iz brodarstva, ekonomike, po-
morstva, geografije, historije i pomorskog prava,
obradit ¢e suradnici iz Rijeke. U tom cilju osnovana
je na Rijeci posebna redakcija, koju vodi dr. Ladi-
slav TambaCa.

isti-

DVIJE KNJIGE FERDE CULINOVICA

Nakladno poduzete ~Glas rada« u Zagrebu izdalo
je prosle godine dvije zanimljive knjige iz historije
radnickog pokreta na Jadranu, napose u lIstri. Obe
knjige napisao je dr. Ferdo Culinovi¢. sveuci-
liSni. profesor u Zagrebu. Prva od tih knjiga nosi na-
slov >1918 na Jadranu«, a druga »Revolucionarni po-
kret u Istri 1921«. Knjige zasluZzuju naSu paznju, jer
obradjuju. Kradju dosad manje viSe nepoznatu i neo-
bradjenu i jer se odnose upravo na historiju naSeg
radni¢kog pokreta.

RIJECKA REVIJA

Prva knjiga — »1918 na Jadranu« — obradjuje
razdoblje pred slom i sam slom Austro_Ugarske u vezi
s revolucionarnim dogadjajima na Jadranu. U opSir-
nom uvodu od 28 stranica pisac ukazuje na izjave
drzavnika pred Prvi svjetski rat i na njihova djela,
koja nisu odgovarala rijeCima i koja su navjeSc¢ivala
veliki sukob imperijalistiCkih sila. Zatim crta stanje
u evropskim zaraéenim zemljama 1917. godine i sta-
nje u Austro-U.garskoj potkraj 1917. a napose stanje
u jugoslavenskim krajevima pod Austro-Ugarskom
za vrijeme rata, kao i odnos prema vojnicima u Au-
stro-Ugarskoj i nastojanja tzv. »zelenog kadra«. Na
koncu svog uvoda pisac se osvr¢e na prilike u Austro-
ugarskoj poCetkom 1918., kada zapocinje ruSenje sta-
rog politiCkog sistema ove monarhije.

Poslije toga iznosi u tri zasebna poglavlja sve ono
Sto se dogodilo u ZzariStima revolucionarnosti na Ja-
dranu, u Sibeniku, Boki Kotorskoj i Puli. Poglavlje
o0 Sibeniku je najkracde (svega 28 strana), a ono o
Boki Kotorskoj je najopSirnije na 110 strana).
Poglavlje o dogadjsjima u Puli, 'na 58 strana), obra-
djuje slijedec¢e: Strajk pulskih radnika na pocetku

1918. — Horthy pokuSava da zastraSi. — Potapanje
bojnog broda »Szent Istvan«. — DrzZava je stajala pred
rasulom. — Na Rijeci. — U Puli. Mornaricka vijeca.
— »Za oCuvanje reda i mirax. — Predaja ilote jugo-
slavenskom Narodnom vijec¢u, stav dvora i admirali-
teta. — U isto vrijeme u Puli. — Kako je izvrsena

predaja flote Narodnom vije¢éu — Kako je svriila
prva jugoslavenska flota.

Na kraju knjige objavljena su i razna dokumenta,
izjave ucesnika pokreta na Jadranu ili onih koji su
poblize poznavali njegov razvoj, kao i opSiran popis
literature.

Poslije svojih izlaganja o dogadjajima u Sibeniku,
Boki Kotorskoj i Puli dao je Culinovi¢ i zazet zaklju-
¢ak, u kome u vezi sa dogadjajima u Puli kaZe:

»Pokret u Puli imao je po svojim nosiocima,
svojim osnovnim uzrocima i svom krajnjem cilju i
nacionalno i socijaln o-revolucionarni
karakte r. U njemu su se naime ispreplitale oba-
dvije glavne tendencije razvitka revolucionarnog po-
kreta i oCitavala dva rukovodstva — s jedne strane
djelovalo je nacionalisticCko, a s druge socijalistiCko
vodstvo. U tom su pokretu, osim znatnog broja onih,
koji su bili premoreni ratom i trazili uglavhom samo
njegov svrsetak, sudjelovali i oni, koji su htjeli naci-
onalno, kao i oni koji su tezili i za socijalnim oslobo-
djenjem. Obadvije grupe iSle su da naSe austro-ugar
ski sistem No ba$ u tome spletu razli¢itih ideoloSko-
politiekih linija i utjecaj dvaju rukovodstava, u tom
dvojakom stremljenju i u borbi za prevladavanje re-
volucionarnim pokretom i lezi jedan od osnovnih uz-
roka Kasnijega njegova neuspjeha. Dok su ta «'va
stremljenja zajedno Kkretala, dotle je pokret bio sna-
Zan; ¢im su se stali razdvajati, poceo je slabiti i naj-
zad svrdio pod udarcima mnogo jacih faktora, negoli
je on sao. bio« (str. 237).

Druga knjiga Culinoviéa — »REVOLUCIONARNI
POKRET U ISTRI 1921.« — jo$ je znaCajnija u pogledu
Istre, jer obradjuje dcgadjaje od 1921. godine, tali-
jansku okupaciju i narodni otpor, tzv. »Labinsku re-
publiku« 0 kojoj publicistika stare Jugoslavije nije pi-
sala.

Pisac je sakupio bogatu gradju i iznio je u ovim
poglavljima: Dogadjaji u Istri na pocetku godine J921.
— Kako je nastao i kako se razvijao pokret u Pore-
§tini. — Kako je nastao i kako se razvijao pokret u
Labinstini. — Da li je postojala Labinska republika.
U zavr$snom poglavlju pisac je rezimirao svoja pret-
hodna izlaganja. Na kraju su objavljeni razni doku-
menti i dodane mnogobrojne biljeSke, $to poveéava
vrijednost ove interesantne knjige.

Predgovor ovoj Culinoviéevoj knjizi
Istranin, sveuciliSni profesor i akademik, dr.

napisao je
Mijo
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Mirkovi¢, isticuéi da je Culinovi¢ svojom inicijativom
prvi pokuSao da istraZzi, osvjetli i ocijeni, pokrete na
Labinstini i u Prostini u proljeée 1921. Knjiga nije
ni konacni prikaz, ni zavrina ocjena tadasSnjeg zbiva-
nja u lIstri, ali ée se na materijal u ovoj knjizi morati
osloniti svatko koji bude dalje obradjivao spomenute
dogadjaje. Labinski i proStinski pokret imao je bez
sumnje klasni karakter, kaze Mijo Mirkovi¢, pa na-
stavlja:

»Znataj dogadjaja na LabinStini i Prostini, i oso-
bito ovih posljednjih, ne umanjuje okolnost, da su ti
pokreti bili u Istri lokalizirani, slabo vodjeni i brzo
slomljeni. Ili je jugoistoCna Istra 1921. iSla mnogo
dalje, nego Sto su rukovodstva politickih stranaka
bila odlu€ila da idu, ili je samo jugoisto€na Istra di-
rektivu o oruzanoj akciji izvrdila do kraja, ne plasedi
se posljedica. Bilo jedno ili drugo, Istra je 1921. zao-
rala jednu novu brazdu i poSla putem, kojim prije
toga narodni pokreti u ovom podrucju nisu isli, zaga-
zila sama i nepripremljena naglo u oruZanu borbu s
burzoazijom, sa faSizmom s oruzanim snagama jedne
pobjednicke imperijalistiCke velesile«.

U svojoj knjizi dr. Ferdo Culinovi¢ je u zakljugku
istakao pored ostaloga i ovo: »Za narode Jugoslavije
taj je pokret (misli se pokret na Jadranu 1918) —e
upravo i stoga S$to je u njemu pretezno sudjelovao
na$ radni ¢ovjek — jo§ jedan dokaz naleg slobodar-
stva, jo$ jedan primjer neslomivosti naroda naSe ze*
mije, koga su vjekovima razni osvajaci i agresori lo-
mili, ali ga slomiti nisu mogli. A ne éemo ni pogri-
jesiti, ako istaknemo, da je revolucionarni pokret mor.
nara na naSem Jadranu bio istovremeno i jedna ste-
penica, preko koje se iSlo u nedavnu Narodno-oslobo-
dilacku borbu i doSlo d6 njezinih rezultata« (str. 238).

Ovaj zakljucak vrijedi i za drugu knjigu, za doga-
djaje 1921. u Istri, u kojoj nacionalno-oslobodilacka
borba traje decenijama, a dogadjaji na Labinstini i u
Prostini bili su jedan znacajan odjek te borbe. Oni
su odista jedna stepenica do NOB, kada je sva lIstra
stala na noge i povela borbu pod vodstvom KPJ za
svoje nacionalno i socijalno oslobodjenje. Prema tome
i sa gledista izucavanja Narodno-oslobodilacke borbe
u Istri 1941.—1945., o kojoj se prvi put opSirnije pro-
govorilo u zborniku »lstra i Slovensko Primorje«, koji
je ovih dana izaSao iz Stampe, knjiga »Revolucionarni
pokret u Istri 1921.« ima svaju odredjenu vrijednost,
jer omogucéava, da se bolje upozna sve ono $to je pret
hodilo kona¢noj oruzZanoj borbi za oslobodjenje Istre
To ujedno pokazuje kako je to slobodjenje bio nemi-
novan rezultat svih stremljenja naroda Istre, Sto je
isto tako doli€an odgovor svima iredentistima preko
Jadrana, koji se ni danas ne mire s jasnim ¢injeni-
cama, da u Istri nemaju S$to da traze, jer je to hrvat,
ska zemlja. Narodno.oslobodilacka borba prije 1941,
a osobito od te godine dalje, to je oCigledno pokazala
i dala jasan i nedvojben rezultat — prikljucenje Istre
njenoj matici zemlji.

V. A

LIK NARODNOG HEROJA JOAKIMA RAKOVCA

Zagrebacko lzdavacko poduzece ->27. srpanj« ‘izda-
je u malim svescima »Likove narodnih heroja Hrvat-
ske«. U obliku male osmine na oko 20 stranica u ovim
su svescima prikazani oni, koji su se narocito istakli
u NOB i i dali svoje Zivote, pa su proglaseni narodnim
herojima.

U 1 svesku je prikazan Rade Kon ¢ar — napi-
sao Niko Kadija — u 2. svesku Marko OreSko vi¢
— napisao Josip Barkovi¢c — u 3. svesku Anka B uv
torac — napisao Ibrahim Balta — u 4. svesku
Franjo K 1ljuz — napisao Milovan Milostic — u 5.
svesku Joza Vlahovié¢ — napisala Mira Grubor —
a u 6. svesku Joakim Rakovac — napisao Ljubo
Pavesic.
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Kratak PaveSi¢ev prikaz istaknutog prvoborca
Istre Joakina Rakove a (1914, — 1945) dodiruje
samo nekoje momente iz Zivota ovog Narodnog hero-
ja. Rakovac iz zaselka Rakovci pohadjao je talijansku
osnovnu Skolu u Baderni, kao $to je sav svoj Zivot do
1941. proveo u Istri pod talijanskom okupacijom. Po-
slije Skole ostao je na selu i dobro upoznao rad. i tego-
be zivota istarskih seljaka. 1941. godine bio je mobi-
liziran i upuéen u »bataglione speciale«, ali ga veé
1942. vidimo u Istri kac. borca, doSavsi u dodir sa pred-
stavnicima Narodno-o:-.lobodilatkog pokreta, napose
sa Antom Drndi¢em na sastanku u prosincu 1942. Od
tada je sve aktivniji, a od travnja 1943. ve¢ je Clan
KPH i djeluje po svim selima Istre. U rujnu 1943. ra-
zoruzava Talijane i onih slavnih dana ucestvuje u ra.
du narodne vlasti. U Pore€u je bio komandant grada.
Opseznija djelatnost Rakovfeva zapocCinje poslije pro-

dora Nijemaca u Istru. U tom najtezem periodu to-
kom 1944. godine, koji ujedno predstavlja velike
uspjehe NOB-e u Istri, Rakovac kao predsjednik

Oblasnog NOO-a za Istru, ¢lan Oblasnog komiteta i
vijeénik ZAVNOH-a obilazi cijelu Istru i svuda radi,
pomaze i savjetuje, dok nije upravo na jednom na-
stanku pao od njemackog kurSuma u selu Korenici u
noci 18. sijecnja 1945. godine.

U ovom prikazu lika Joakima Rakovca moglo se
je navesti jo§ niz podataka o njegovu radu u NOB-i,
ali pisac vjerovatno nije s njima raspolagao. Ipak je
trebalo izbje¢i neke pogredke: ispod slike Rakovieva
navedena je pogreSna godina smrti, iako je u tekstu
zabiljeZzena toCno (1945.), zatim 43. istarska divizija ni-
je osnovana u kolovozu 1943. (str. 9) ve¢ u kolovozu
1944., a odluku o priklju€enju Istre matici zemlji do-
nio je NOO za Istru u Pazinu 13. IX. 1943, na teme-
lju koje je i ZAVNOH 20. IX. 1943. proglasio priklju-
Cenje Istre Hr-vatskoj, dok je 25. 1X. 1943. Pokrajinski
NOO za Istru potvrdio odluku od 13. IX. i donio niz
novih zakljutaka na osnovu takve odluke.

Ova mala PaveSi¢eva knjizica o J. Rakoveu napi-
sana je lakim stilom i lijepo se C¢ita. Kao takva ona
je pogodno Stivo za Istru. V. A.

VIKTOR CAR EMIN: UDESNI DANI
(I1zdanje Drzavnog izdavatkog preduzec¢a Hrvatske
»Zora«), Ova knjiga, kako sam pisac navodi u
uvodnoj rijeCi »ulazi u okvir naSe slavne Desetgodi-
Snjice, kao skroman doprinos uvijek svjeZzem vijencu
uspomena iz nedavno minulih >.Udesnih danax.

Prvi dio sadrzi Dnevnik piS€ev u periodu od 1
VII. 1943. — 1. XI1I. 1943., a drugi je niz feljtona i ¢la-
naka, napisanih poslije oslobodjenja. Napomene uz
izdanje knjige priredio je Ante Rojni¢.

Sam Dnevnik sadrzava zbivanja iz druge polovice
godine 1943. i govori o tragicnim Casovima Kkrvavih da-
na okupacije, s historijskim reminiscencijama na proi-
granu sudbinu stare Jugoslavije, o strahovanjima, bol.
nim razoCaranjima, nevjericama, koje prouzrokuju
mucnu potiStenost i nadama, koje donose osjecajno
rasterecenje. U toj opceljudskoj tragediji, u kojoj se
tragika jednog naroda, koji propada u ognju i Kkrvi,
odvija u okvirima infernalnog scenarija na pozornici
balkanskog krvavog panoptikuma, koji reziraju crne
koSulje, razni Teste i Poglavnici, papa i biskupi, Ca-
mozzo i Santini — radja se vjera i nada u slobodu s
planina, u kojima je Tito i simbol i stvarnost.

I nisu ovi zapisi samo konstatacija krvave stvar-
nosti i Cinjenica tragi¢nih i tragikomicnih, u obrta
sudbine (rujna 1943) onih koji su htjeli da zagospoda-
re sudbinom ovog naroda, veé¢ su i otkucaji srca Zar-
kog rodoljuba, koji zna »kako je bolno kada se osjeca$
robome.

Na kraju Dnevnik zavrSava bez datuma: »Nesto
se velikog dogodilo — Il. zasjedanje AVNOJ'a. Ima-
mo Jugoslaviju i pravog, davno Zudjenog covjeka i



slobodnu Istru. Tvoje more i gore tvoje uciniSe me
onim $to jesam, iz tla, iz kojeg se hrane dubovi tvoji,
tvoje bukve, orasi i kesteni tvoji, od toga tla dobivalo
je hranu i moje srce. »ISTRO MOJA<.

Dnevnik, uvjerljivim i upecatljivim prikazivanjem
tragicnih dana okupacije ima dokumentarno znacenje,
ali subjektivni! utisci pis¢evi, historijske i knjizevne
reminiscencije, literarni okviri primorskog pejsaZa,
oduzimlju Dnevniku izrazito kroni¢ko i dokumentarno
obiljeZje.

Clanci i feljtoni, koji sa€injavaju drugi dio knji-
ge, bogat su doprinos politickoj i kulturnoj historiji
Istre, a pisani su u periodu od 1945. — 1951. i Stampa-
ni u »Glasu Istre«, »Rije€Ckom listu*, »KnjiZzevnim no-
vinama« i »Hrvatskom kolu«. Clanci i feljtoni podije-
ljeni su, kako to napominje redaktor knjige A. Rojni¢
u Napomenama, »u nekoliko osnovnih skupina prema
karakteru pojedinih ¢lanaka sli€nog obiljezjax. U na-
pisu »Za slobodu i u slobodi« sadrzani su ¢lanci u ko-
jima se uporedno dodiruje Narodnooslobodilaeka bor.
ba Istre, njeno oslobodjenje i pripajanje Jugoslaviji,
uz portrete istarskog javnog radnika Laginje, muce-
nika Feliksa PerS$i¢a, koga su ubilii okupatori, te zapi-
sa i sjetanja na »Nasu slogu«, "Glas Istre« i »Rijecki
list«.

»Na strazarskom mjestu« naslov je drugog napisa,
koji sadrzi niz prigodnih ¢lanaka u polemitko—bor-
benom tonu, a u odbranu Istre poslije njenog oslobo-
djenja, dok napis »NaSa draga ognjiStax povezuje sje*
¢anja na djedovska ognjista, oko kojih se vode razgo
vori o Skolama DruZzbe sv. Cirila i Metoda i njihove
uloge u kulturnoj afirmaciji naSeg naroda u Istri.

»Zemlja i gradovr¢, kao i »Li€nosti i portretic niz
su. ¢lanaka i feljtona, sadrZajno povezanih, kao §to su
povezani ljudi i rodna gruda. U njima izbija topla
simpatija pis€eva za hrvatsku Rijeku, za »istarsku Ba-
stilju« Kopar, za sve one poStene i stare korenike —
rodoljube od »pustinjaka s Vucke gore«, F. Kurelca,
popa Luke Kirca, pa do Supila i VI. Nazora.

U ovim je ¢&lancima sadrZana sva toplina li¢nih
osje¢anja, duboko ljudskih i patriotskih, borbenih i pr-
kosnih, kao i zajedljivo — ironicnih, crpljenih iz soko_
va ovog primorskog, istarskog i slavenskog tla, a ti
picnih za ljudsku i knjizevnu fizionomiju V. Cara
Emina. B. L.

»VJESNIK BIBLIOTEKARA HRVATSKE«
O IVANU KOSTRENCICU

Ilvan Kostrenci¢ je poznato ime iz naSe kulturne
povijesti. "Rodjen je u Crikvenici (1844.), gdje je i
umro (1924.), istakao se kao dugogodi$nji bibliotekar i
ravnatelj SveuciliSne knjiznice u Zagrebu, a zasluzan
je i za procvat Matice Brvatske, Ciji je bio blagajnik i
tajnik.

Svoja sjeéanja na ovog zasluznog kulturnog rad-
nika objavila je F.lza Ku€era u »Vjesniku bibliotekara
Hrvatske* (god. Il., broj 1—4, str. 19—31) pod naslo-
vom »Bibliotekarsko spominjanje«. Ku-
Cera crta prilike u SveuciliSnoj knjiznici, kad je ona
dodla u nju i za vrijeme svoga rada u toj ustanovi,
prikazuju¢i kako je Kostren¢i¢ radio i kako se starao
da podigne ovu naucnu ustanovu.

Kostren¢i¢ je prvo sluzbovao u Befu u Dvorskoj
biblioteci, a poslije osnutka SveuciliSne knjiznice u
Zagrebu nagovorili su ga rektor sveuciliSta Matija
Mesi¢ i dr. Franjo Racki da preuzme mjesto sveucilis-
nog bibliotekara (1875.). Prije dolaska u Zagreb Ko-
strenc¢i¢ je nastojao, da se ucini sve $to je potrebno
za rad, ali se Zalio da se vrati u domovinu. To se lije,
po vidi i? njegova pisma Mesi¢u od 10. svibnja 1875,
koje je Kucera objavila, u svom ¢lanku uz faksimil
zavrSetka samog pisma. Uz Clanak je objavljena i fo-
tografija Ivana Kostrencica.

RIJECKA REVIJA

Clanak Elze Kugera zanimljiv je i koristan prilog
za upoznavanja lvana Kostrenci¢a, jo§ jednog zasluz
nog i znamenitog Primorca, ¢iji Zi
prikazan ni ocijenjen. | to ¢e se morati Sto prije
uciniti. V. A

VJEKOSLAV STEFANIC | LEO KOSUTA: ARHIV

BIVSE OSORSKE BISKUPIJE (Studija u 43. svesku

»STARINA« za 1951. godinu Jugoslavenske akademije
znanosti i umjetnosti, Zagreb, strana 289 do 332)

Osorska je biskupija teritorijalno obuhvacala
otoke Cres i LoSinj s okolnim otocima sve do god.
1822., kada je bila ukinuta i pripojena kr¢koj bisku-
piji. U vezi s tim ukinuéem preneSen je i arhiv osor-
ske biskupije u Krk, gdje se veé sto godina Cuva u
sklopu arhiva krcke biskupije. Gradja osorskog bis-
kupskog arhiva se je samo djelomice saCuvala, tako
da zahvaéa vremenski period od pocetka XVI. sto-
lje¢a,. pa do ukinuca biskupije.

Materijal koji sadrzava ovaj arhiv bio je dosad
slabo eksploatiran, ic.ko pruZa veliko bogatstvo poda-
taka svake vrsti. Crkva je u ono vrijeme duboko
zadirala u ekoncmski i kulturni Zivot ljudi, zato se
u knjigama crkvenog poslovanja ogledaju opsezno sva
podrucja zivota u proSlosti. Obilje dragocjenih poda-
taka o ziteljstvu, Skolstvu, kulturnim prilikama, umjet
nickim djelima itd., uz gradju za historijsku topo-
grafiju i toponomastiku, ¢ine od ovih arhivskih knjiga
vrelo za proucavanje, nie samo crkvene povijesti otoka
Cresa i LoSinja, nego i opée politickih, ekonomskih,
kulturnih i demografskih prilika ovog podrucja to-
kom vise od tri stoljeca.

Ovo Siroko znacenje osorskog biskupskog arhiva
imalo se je pred oCima kad je 1949. i 1950. godine
ekipa Jugoslavenske akademije (prof. Stefanié, prof.
KosSuta i prof. Val€i¢), radeéi viSse mjeseci, najprije
pregledala, sredila i inventarizirala arhiv, a zatim
proucavala arhivsku gradju, crpeéi iz nje podatke za
kulturnu historiju Cresa i LoSinja.

Treba podvuéi, da ovaj rad predstavlja poslije
oslobodjenja prvi do kraja sprovedeni posao na defi-
nitivnom sredjivanju arhivske gradje iz novooslobo-
djenih krajeva. Takav rad treba pozdraviti i poZeliti,
da se zapoceto sredjivanje nastavi i dovr$i i u osta-
lim arhivima Istre i otoka. Uskoro ¢e se u DrZavnom
arhivu u Rijeci zapocCeti inventariziranjem Gradskog
osorskog arhiva, koji je prosSle godine spaSen od dalj-
njeg uniStavanja i preneSen u Rijeku, dok je inven-
tariziranje Gradskog creskog arhiva u toku. Na taj
nacin imat ¢éemo u dogledno vrijeme u nizu publi-
kacija jasan pregled najvaznijih arhivskih vrela s ova
dva kvarnerska otoka.

Objelodanjena studija, izradjena u suradnji prof.
Stefanica i prof. KoSute, predstavlja rezultate samo
jednog dijela onog rada koji je objavljen na osorskom
arhivu. Autori su publicirali prvenstveno inventar
arhiva u njegovom sadas$njem stanju. Time su ucinili
znatnu uslugu naSoj historijskoj nauci, jer su arhiv
ucinili pristupanim svakom istrazivacu, koji se bude
htio baviti studijem ovih nadih krajeva. Sliku ovog
arhiva popunili su autori time, 8to su uz sadadnji in-
ventar objelodanili i dva ranija inventara (jedan iz
god. 1658. i drugi iz god. 1822). Uz to je dodana kore-
spodencija Danijela Farlattl, autora znamenite crkvene
historije nadih zemalja »Ulyricum sacrum«, s osorskim
biskupom Bemardi, kome se je Farlatti bio' obratio
traze¢i podatke za historiju osorske biskupije. U ne-
koliko poglavlja uvodne studije prikazali su autori
historijat, sadrzaj, sadasnje stanje, dosadasnju naucnu
eksploataciju i do sada publiciranu gradju osorskog



Prikazi i biljeSke

arhiva. U toj su uvodnoj studiji ocijenili i njegovu
heuristiCku vrijednost, a u biljeSkama u kojima citi-
raju literaturu, dana je ustvari bibliografija najvazni-
jih radova koji se odnose ne samo na arhiv. n,ego i
na historiju creskog i lotinjskog otoka uopée. Konacno
je cijela monografija sintetski zaokruzena poglavljem
O osorskoj biskupiji, o njenoj povijesti i razvitka.

Od narocite je vaznosti za nas, da je rad na osor.
skom arhivu iznio na svijetlo i preko 800 glagolskih
dokumenata. Ispunile su se slutnje S. Ljubi¢a koji je
1881. god. predvidjao: »da u onom njegda biskupskom
arkivu lezi, te da bi se imalo naci sakriveno veliko
blago za razjaSnjenje staroslavenStine na ondjeSnjih
otocih, pa da bi nasa Akademija veoma za ovaj ve-
levazni predmet zasluzila, kad bi se postarala, da se
i onaj arkiv to€no istrazi«.

Obrada te gradje ispunit ¢e one praznine i ona
zastranjenja u dosadadnjoj literaturi, koja su poga-
djala snagu naSe nacionalne tradicije u tim krajevima.
Ovi ¢e glagolski prilozi, uz druge etni¢ke i jezicne
podatke, osvijetliftji hrvatsku stranu proSlosti osor-
skog arhipelaga, proslosti ne gospodujuéeg, ali broj-
¢ano dalekog premoénog, Zivog hrvatskog elementa.
O njegovoj prisutnosti i o njegovom Zivom uceScu
na svim podrucjima Zivota, sadrzi arkiv bezbroj razno-
vrsnih dokaza, tako da ve¢ ova prva novija istrazi-
vanja povijesti hrvatskih otoka, postavljaju u Siri
historijski okvir zivot na Cresu i LoSinju u proslosti.
Ta prodlost €eka svoju Siroku naucnu obradbu i sva
kom tko ce se u buduce njorrne baviti, bit ce studija
prof. Stefani¢a. i prof. KoSute po obilju savjesno
prikupljenih i znalacki sistematiziranih podataka, ne.
ophodan i odli¢an prirucnik.

Prof. Vanda Ekl

d VA POSEBNA OTISKA 1Z »GEOLOSKOG VJESNIKA«

LJUBOMIR TOLIC: Prilog reambulaeije ge(oloske karte
LoSinj Mali—Lun. Posebni otisak iz »GeoloSkog vije-
snika«, god .11—IV. (1948.—1950.), Zagreb 1952.

Za vrijeme geoloSkih istrazivanja na otoku Pagu
u toku 1951., autor je ustanovio, da je geoloSka karta
LoSinj Mali — Lun, koju je geolodki snimio L. Vagen
1905., nepotpuna. Naime, osim rudistnih krednih vap-
nenaca, koji — prema Wagenu — ¢ine jedinu igradju
Luna, pisac je ustanovio tercijarne naslage, koje se
protezu uskim pojasom uz cijelu sjeveroistoénu obalu
Luna. Dok foraminilerske paleocene naslage Cine ispre
kidani pojas, na njih nalijeZze neprekinuti pojas leo-
cenih alveolinskih i numulitnih vapnenaca. Na gra-
nici krednih i tercijernih naslaga nizu se vec¢i i manji
izdanci boksita; koji se nalaze duz Citave sjeveroisto-
¢ne obale Luna.

Prilozena je i geoloSka karta Luna, snimljena od
autora.

ROMAN SAZNAVKA: Otvaranje vodnih horizonata na
brionskim otocima dubokim buSenjem i ispitivanjem
njihovog kapaciteta kaSikovanjem. Posebni otisak iz
»GeoloSkog vjesnikai«, god. Il.—IV. (1948.—1950.),
Zagreb 1952,

Autor piSe o istraznim buSenjima za vodu na Bri-
onima, koje izvodi Poduzeée za Istrazna busenja u
Zagrebu. To je prvo buSenje takve vrste na podru-
¢ju naSeg krSa i ono je od velikog znacaja, jer ce
njegovi rezultati dati. vazne smjernice za daljne po-
kuSaje buSenja na naSem krsu, odnosno za dobijanje
pitke vode i za razvoj privrede na tom podrucju, koje
inaCe oskudjeva vodom.
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U uvodnom dijelu autor daje opce karakteristike
kr8a. Zatim u kratkim crtama iznosi geoloSki, strati-
grafski i tektonski pregled podrucja koji se ispituje,
kao i najblizeg susjedstva na istarskom poluotoku, s
kojim ono ¢ini morfoloSsku i stratigrafsku cjelinu.

Grafickim ispitivanjima (geoelektri€na snimanja
metodom otpora) ustanovilo se da postoji u dubini
nekoliko vodonosnih horizonata, koji su za vrijeme
ovih ispitivanja buSenjem i utvrdjeni. Ispitivanjima
na susjednom istarskom kopnu doSlo se do zakljucka
0 povezanosti dubokih podzemnih voda na brionskim
otocima sa onima na kopnu.

Zatim pisac opisuje proces buSenja i kaSikovanja,
pomoc¢u kojeg se utvrdjuje kapacitet vodonosnog ho-
rizonta. Daje i profile bu3otina.

Dakle, na osnovu bu3enja, geofizitkog snimanja
1 geoloSke gradje terena, mozZe se tvrditi da u dubini
brionskih otoka, kao i u zapadnoj Istri postoje 3 kon-
tinuirana vodna horizonta (priblizno na 50, 150, i 250 m
ispod morske razine). — U odnosu na Katzer-ovu i
Grund-ovu teoriju o podzemnoj vodi u krdu, kako
kaze autor »vidi se, da ova tvrdnja u neku ruku ide u
prilog Grundovoj hipotezi«, ali autor ipak ne usvaja
u potpunosti Grundovu teoriju, jer dozvoljava posto-
janje »jedinstvenog nivoa« podzemne vode samo za
odredjena podrucja u krdu (u konkretnom sluaju za-
padna Istra sa njezinim oto¢jem), a ne za cijelo po-
drucje naSeg krSa. ~N. Strazici¢

ALEKSANDAR PERC: ZASTITA SPOMENIKA
KULTURE U ISTRI I HRVATSKOM PRIMORJU

U ovoj kraéoj monografiji, koja je objavljena kao
posebni otisak iz Historijskog zbornika (IV. knjiga
1951.), prikazan je rad Konzervatorskog zavoda u Ri-
jeci u vremenu od njegovog osnivanja 1947. god.

Stanje spomenika kulture, zateCeno poslije ratnih
razaranja, bilo je vrlo loSe, tako da je Zavod svoj rad
morao da usmjeri na osiguranje i popravak oStecenih
spomenika. Dosada je mnogo uradjeno, ali preostaje

jo§ zamaldan rad.

Jedan od najznacajnijih spomenika kulture u
Istri na kome su vrSeni radovi, Eufrazijeva je bazi-
lika u Porefu, gradjevina iz VI. stoljeéa, s poznatim
mozaikom u apsidama. U romanickoj crkvi Sv. Elizoja
u Dragucu, u kojoj su nadjene prije nepoznate roma-
nicke zidne slikarije, postavljena je nova krovna kon-
strukcija i nacinjen strop.

Na otoku Krku Zavod je izvr$io nekoliko radova:
popravak crkvice Sv. Donata kod Punta i Sv. KrSevana
kod Milohni¢a, primjeraka starohrvatske arhitekture
na tom otoku. Na malom otoCi¢u KoSljunu izvrseni su
popravci sredovjeCne obrambene kule samostana, u
kojem se nalazi grob, navodno Katarine Frankopan.
Vrdeni su radovi i na otoku Rabu: na palaci NIMIRA
i Knezevu dvoru (radovi jo$ nisu dovr$eni), te popra-
vak oStecene gradine Trsat nad SuSakom. Isto tako
popravljena je i tvrdjava Nehaj-grad u Senju, dok
su na katedrali izvrSeni najopsezniji radovi. Kasno-
goticka katedrala u Osoru (otok Cres), djelo naSeg
majstora Jurja Dalmatinca iz konca XV. st.. kako to
neki misle, jo§ je uvijek bez krova i pored izvr3enih
radova na procelju. U Rijeci su zapoceti konzervato-
radova na procelju. U Rijeci su zapoceti konzervator-
ski radovi na crkvi Sv. Jeronima, a izvrSen je popra-
vak krova i tambura kupole stolne crkve Sv. Vida,
barokne gradjevine XVII. st.

ArheoloSki muzej u Puli vrsio je konzervatorske
radove na Augustovu hramu, amfiteatru, srednjevje
kovnom kastelu i rimskom kazaliStu pod kastelom.
Osim popravaka Zavod je izvr$io i nekoliko terenskih
ispitivanja, iskapanja i snimanja zanimljivih historij.
skih objekata.



122

ALEKSANDAR PERC: POPRAVAK KUPOLE STARO-
HRVATSKE CRKVICE SV. DONATA KOD PUNTA
NA OTOKU KRKU

U Zborniku zaStite spomenika kulture (knjiga I.
sveska | 1950) objavljen je ovaj C¢lanak, a kasnije i
posebno otStampan, u kome A. Pere iznosi rad Kon-
zervatorskog zavoda u Rijeci. Jedan od najzanimlji-
vijih radova popravak je kupole starohrvatske crk-
vice Sv. Donata kod Punta na otoku Krku.

Ovaj kultumo'historijski spomenik iz vremena
hrvatskih vladara bio je oSte¢en 1945. zbog eksplozije,
koja je nastala u blizini crkvice. To je tipitna nala
starohrvatska gradjevina, vrijedan spomenik historij.
ski i umjetni¢ki na otoku Krku. Tehniku gradnje mo-
.zemo vremenski opredijeliti od IX—XI. stolje¢a, rJi
nije saCuvan nikakav napis, niti bilo kakvi arhivski
podaci, pa ni uspomena u narodu o graditeljima ili
donatorima ove crkvice. Sigurno je, da je to rad naSlih
domacih majstora, koji grade u slobodnim i nepra-
vilnim oblicima primitivne, ali originalne arhitek-
tonske konstrukcije.

God. 1947. izvrSeni su radovi na popravku crkvice:
podignuta je sruSena kupola, a nova je gradjena kao
§to je bila gradjena stara t. j. u spirali.

B. L

NAZOROV »VELI JOZE« NA SCENI ZEMALJSKOG
KAZALISTA LUTAKA U ZAGREBU

Zemaljsko kazalisSte lutaka u Zagrebu davalo je
potkraj prosle sezone premijeru poznatog Nazorova
djela »Veli Joze«. Nazorovu pri¢u preradio je za po-
trebe kazaliSta lutaka njegov umjetnicki rukovodilac
Vojmil Rabadan i dao djelu podnaslov: »Cetiri slike
prie i zbilje iz povijesti Istre«.

Napominjemo odmah, da je to bila jedna od naj-
boljih predstava ovoga kazaliSta ne samo u toku pro-
Sle sezone nego uopée u Citavom njegovom dosada-
Snjem radu. Rabaden je, poStivajué¢i Nazorov tekst,
safuvao u sadrZajnom i idejnom pogledu sve njegove
bitnije elemente. Vodeéi ratuna o potrebama i zahtje-
vima svoje pozornice on ga je — sluzeéi se pritom
dugogodi$njim kazaliSnim iskustvom — mjestimicno
i proSirio i upotpunio novim likovima i prizorima,
koji zivo dozivaju u sjetanje dogadjaje iz nedavne
proSlosti. Na taj nacin on je djelo — koje je zadrZalo
simboliku i draz price — scenski veoma vjeSto i s
mnogo ukusa oZivio i aktualizirao. Tako se pred ofima
malih i-velikib gledalaca — koje ta predstava kao i
Nazorovo originalno djelo jednako zaokuplja — odvi-
jaju u logi€nom slijedu, bez naruSavanja potrebnog
jedinstva, prizori s elementima pri¢e i dogadjaji, koji
podsje¢aju r.a mucnu zbilju, onu daleku kao i na ovu
nedavnu, krvavo blisku i jo$ svjezu. | sve se to, i po-
red nekih teSkih i sumornih akcenata, odvija uglav-
nom u atmosferi vedrine, s optimistickim zavrSnim
akordom, u kojemu div-seljak svojom golemom sna-
gom istjeruje sa svoje rodjene grude C¢itave copore
sitnih, patuljastih, naoruzanih nametnika. U tom
¢asu simbolika price poprima Zzivi i uvjerljivi upravo
realni smisao, koji se historijski poklapa s pobjedo-
nosnim zavrSetkom Narodnooslobodilatke borbe i
oslobodjenjem Istre od tudjinskih nametnika.

Izvedba Nazorova »Velog JoZe« bila je u scensko-
glumackom kao i u tehnickom pogledu vrlo dobra.
Osobito su bile impresivhe scene, u kojima se na
malenoj pozornici pojavljuje Zivi lik Velog JoZe. Taj
kontrast u vizuelnom pogledu izmedju njega i svih
ostalih likova na sceni Qutaka) ne samo S§to nije izla-
zio iz okvira predstave, ve¢ je naprotiv pojacavao opci
dojam u skladu sa sadrzajnom osnovicom djela i nje-
govom idejnom poantom. Pored Rabadana i velikog
broja njegovih suradnika — glumaca i tehni¢kih po-
magaca — kao dionike ovoga uspjeha spomenuti, jo$
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i kompozitore Slavka Zlatiéa i Ivanu Lang (Cijom je
muzikom popraéeno zbivanje na sceni), te scenografa
Marijana TrepSea.

Ova uspjela izvedba Nazorova »Velog JoZe« bit
¢e u novoj sezoni zacijelo jedna od glavnih predstava
u repertoaru Zemaljskog kazalista lutaka, jer ona to
zasluZzuje koliko u umjetnicCkom pogledu, toliko i po
svojoj odgojno-idejnoj vrijednosti, kao i po svojoj
neobi¢noj aktuelnosti. Zbog svih tih razloga trebalo
bi razmotriti moguénost, ne bi li Zemaljsko kazaliSte
lutaka ovu svoju predstavu eventualno prikazalo i
izvan Zagreba, napose na Rijeci i u centrima Istre i
Hrvatskog Primorja, gdje bi to bilo naroCito oprav-
dano.

A. R-¢C.

O DRUSTVU ZA POVIJESTI KULTURNA PITANJA
ISTRE U PULI

U Puli postoji i radi- DruStvo za povijest i kultur.
na pitanja Istre. Na ovogodi$nioj skupS$tini drustva,
odrzanoj 5. i 6. travnja, donijeto je nekoliko zakljuca-
ka kao sugestije upravnom odboru za drudtveni rad.
Da se vidi u kom smjeru ovo dru$tvo razvija svoju
djelatnost donosimo nekoje od tih zakljucaka:

— poticati svoje ¢lanove na istrazivanje istarske
proslosti i ostalih nau¢nih grana, a kao izraz ove ak-
tivnosti i rada izdati godisSnju nau¢nu publikaéiju;

— poduprijeti nastojanja oko izdavatke djelatno-
sti Narodnog sveuciliSta u Rijeci u vezi s izdavanjem
»RijeCke revije« i malih knjizica za selo u obliku kola;

— razmotriti pitanje izdavanja novina i kalenda-
ra u vezi s podruznicom u Pazinu i ostalim kotarskim
mjestima;

— pregledati i ocijeniti djelo »Kroz istarske gra-
dove i selax; ako odgovara poduprijeti nastojanje pi-
saca, da dodje Sto prije do Stampanja u svrhu podrni.
renja poCetnih potreba za upoznavanje povijesti Istre;

— stupiti u dodir s Maticom Hrvatskom u pogle-
du njezine biblioteke za Istru;

— poraditi na organizacionom jacanju druStva s
osnivanjem S§to veteg broja podruZnica i okupljanjem
novih ¢lanova;

— suradjivati sa srodnim druStvima u Trstu, Ko-
pru, Bujama, sa Zagrebom i Ljubljanom te Povije-
snim druStvom u Rijeci;

— dati inicijativu za stvaranje centralnog foruma,
koji ¢e rjeSavati opéu problematiku Istre u uskoj su-
radnji s mjerodavnim politickim faktorima time, da
se okupe ostala drudtva radi rjeSavanja spomenute
problematike;

— poraditi na vra¢anju u Istru prvenstveno nase
inteligencije, koja je od godine 1918. dalje emigrirala;

— pomoci ozivljavanju predavacke djelatnosti na-
rodnih sveucilista u gradovima i na selu;

— odrzavati povremene sastanke u raznim centri,
ma Istre radi izmjene misli., iskustva i primjene istih
u Zivot;

— predloziti Savjetu za prosvjetu, nauku i kultu,
ru NR Hrvatske osnivanje etnografskog i kulturno—
historijskog muzeja za Istru u Pazinu, raditi na saku-
pljanju gradiva za ovaj muzej i pomoci, da §to prije
dodje do njegova osnivanja.

— postujuéi potrebe nacionalne manjine, posve-
titi viSe paZznje hrvatskom Zivlju, narocito u vezi c pi-
tanjem jezika, imena i prezimena, rada u mati¢nim
uredima, natpisima, s pitanjem S3kola, upisivanja hr-
vatske djece u talijanske Skole, uopcte s pitanjem na-
cionalnog osvjed¢ivanja i budjenja jugoslavenskog so.
cijalistickog patriotizma;

— dati inicijativu za opéu proslavu po cijeloj Istri
stogodiSnjice rodjenja Matka Laginje i za podizanje
spomen-ploc¢e u Puli;

— poraditi na tome. da se $to veéem broju nase
djece podijeli pomo¢ za Skolovanje u srednjim i viSim
Skolama;
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— raditi na postavljanju kvalitetnog nastavni¢kog
kadra u Skolama Istre;

— obzirom na specificne prilike, pomo¢i i propa-
girati Sto Siru kolonizaciju naSih upraznjenih predje-
la u Istri sa kolonistima iz Citavog podruc¢ja FNRJ;

— stalno proucavati i pronalaziti najpogodniji na-
¢in za provedbu socijalistickog preobrazaja sela na
zadruznoj bazi; nastaviti s odrzavanjem strucnih pre-
davanja na selu.

PODRUZNICA POVIJESNOG DRUSTVA HRVATSKE
U RIJECI

U 1 broju »Rijecke revije« najavili smo da ¢e se
.u Rijeci osnovati podruZznica Povijesnog drustva Hr-
vatske. Do toga je i doSlo na osnivatkoj skupstini dne
29. svibnja 1952., kojoj su prisustvovali kao gosti
predstavnik Povjesnog drustva iz Zagreba prof. Miro-
slav Brant te predstavnici DruStva za povijest i kul-
turna pitanja lIstre, predsjednik Boris Baci¢ iz Pule i
¢lanovi ing. Vjekoslav Zidari¢, prof. Tuiomil Ujci¢ i
prof. Vitomir Uj€i¢ iz Pazina.

Poslije skupStine na kojoj je izabran odbor i pred-
sjednik dr. lvan Beuc, direktor DrZz. arhiva, odrzana
je sjednica upravnog odbora te su se odredile duznosti
odbornika. Za potpredsjednika je izabran dr. Vjeko-
slav Bratuli¢, za tajnika prof. Radmila Matej¢i¢, a za
blagajnika prof. Zora Vujaklija.

Na skupstini je odlu€eno da ¢e unutar
raditi nekoliko sekcija.

Na sjednici upravnog odbora su izabrani
dioci sekcija i to za ekonomsku i pomorsku povijest
Marko Kurtini, za kulturu i umjetnost prof. Branko
Fuci¢, za povijest radnickog pokreta i N. O. B. prof.
Vinko Anti¢, i za povijesnu nastavu prof. Prenka
Perisic.

Za sada je Povijesno druStvo uzelo za zadatak da
Okupi sve povjesnicare stru¢njake i amatere na obradi
povijesti Istre iskofiséujuc¢i Drz. arhiv u Rije.:i koji
ima vrlo mnogo neobradjenih izvora.

Zatim se drudStvo zauzelo za osnivanje giposteke u
Rijeci, jer se osjeta potreba jednog muzeja jugosla
venske plastike. Takodjer je drustvo stupilo u vezu sa
Etnografskim muzejom u Zagrebu radi zajednicke
saradnje oko cuvanja i fiksiranja etnografskog mate-
rijala iz Istre i Hrv. Primorja.

Preko drustva ¢lanovi se obraéaju naSim pozna-
tim institutima i ustanovama u c¢itavoj zemlji u po-
gledu informacija, historijskih izvora i literature.

Jo§ prije je Drudtvo za povijest i kulturna pitanja
Istre u Puli kanilo izdavati svoj »GodiSnjak«, medju-
tim je sada odluceno da se taj godiSnjak izdaje u Ri-
jeci kao »Godisnjak povijesnih drusStava u Puli i Ri-
jeci«. Taj ¢e »GodiSnjak« kao naucna edicija imati za
zadatak da se kriticki osvrne na iredentisticku histo-
riografiju o Istri i da objektivho i nau¢no obradjuje
historijske ¢injenice. U tom ¢e »GodiSnjaku» imati
prilike da Stampaju svoje radnje ¢lanovi obaju dru-
Stava kao i vanjski saradnici.

U jesen ¢e povijesno drusStvo poceti svoj rad u
sekcijama, gde ¢e se moci razviti ziva aktivnost svih
¢lanova. R- M.

drustva

rukovo-

PODRUZNICA GEOGRAFSKOG DRUSTVA HRVATSKE
U RIJECI

Pocetkom maja ove godine osnovana je u Rijeci
podruzZnica geografskog druStva Hrvatske, koja ima
zadatak da okupi neografe na podrucju Rijeke i oko-
lice, a sa ciljem podizanja stru¢nog znanja ¢lanova
kao i prouCavanja geografske problematike ovog?,
kraja. U tu svrhu podruznica ¢e odrzavati stru¢ne sa-
stanke, predavanja, kao i priredjivati terenske geo-
grafske demonstracije za svoje clanove.

Na prvom osnivatkom sastanku 8. V. ove godine
izabrana je uprava, a na drugom su odredjene smjer-
nice rada za iduéu Skolsku godinu. N. S.

ZVONKO GLAD

Mlad, u dobi od jedva dvadeset i sedam godina,
umro je nedadano u svom rodnom mjestu lISevnici 27.
maja o. g. akademski slikar Zvonko Glad. Tako je,
nakon Franje Rackoga i Ivana Gorana Kovaciéa, taj
kraj izgubio jo$ jednog svog Covjeka, koji je znanje i
talenat posvetio prikazivanju ljudi i duSe svog rodnog
kraja.

Rodio se 20. decembra 1925. u Srpskim Moravica'
ma, provevsi djetinjstvo u svom zavic¢aju i baveéi se
u slobodnim ¢asovima crtanjem. Nakon smrti oca, ko-
ga su mu 1942. ubili Talijani, kao mladi¢ od 17 godina
poceo je raditi u Okruznom propagandnom odjelu za
Gorski Kotar. Za »Goranski vjesnik« i ostale listove i
edicije kao i razni propagandni materijal, koji je izda-
vao taj Propagandni odjel, izradjivao je naslove, vi-
njete i crteZe. Taj talentirani samouk sam je pronala-
zio tehniku na linoleumu, ¢uvsi za nju samo po pri-
¢anju.

Onima, koji su ga poznavali i upoznali, kako u pri-
vatnom zivotu tako i u borbi, ostao je u sjeéanju kao
veoma povucen mladi¢ koji se najradje druzio s knji-
gom.

Kad je u jesen 1944. nakon oslobodjenja Sibenika,
poslan na te€aj za mlade likovne talente, njegov se
prirodni dar ukazao u pravom svijetlu. Prvi mu je rad
bio »Zadar u ruSevinamax, crtez, koji je tko zna gdje
zavrsio.

Nakon potpunog oslobodjenja naSe zemlje odlazi u
Zagreb, gdje kao stipendista svrSava Akademiju liko-
vnih umjetnosti. Zatim dolazi prvo namjeStenie na ri-
je€koj Uciteljskoj Skoli, gdje se nije mogao snaci. Po-
vucen kakav je bio Zelio je mira i rada. Odlazi ku¢i u
Gorski Kotar i marljivo slika. Zatim ponovo prima
sluzbu u Karlovcu, ali ga teSka i nagla bolest prisilja-
va da napusta i tu sluzbu i da se vrati kuci.

Upravo kad se spremao na duZi put u Pariz, kako
bi upotpunio svoje znanje, zatekla ga nagla smrt.

B. V.

PJEVACKI ZBOR PROSVJETNIH RADNIKA
GRADA RIJEKE

U Rijeci je osnovan Pjevacki zbor prosvjetnih rad-
nika grada Rijeke, jedini (takve vrsti) u zemlji. Osno-
van je povodom proslave nestora hrvatskog ucitelj-
stva lvana Filipoviéa 22. prosinca 1951. godine. U re-
lativno kratko vrijeme od sije€nja do kraja lipnja
1952. zbor je nastupio viSe puta. Znacajniji nasoipi bi-
li su u Delnieama i Opatiji. Zadatak zbora je da po-
red njegovanja nale narodne i umjetniCke pjesme
uspostavi blizi dodir izmedju prosvjetnih radnika gra-
da Rijeke, Istre, Hrvatskog Primorja i Gorskog Kota-
ra, te da se pokrene sve raspolozive snage za kultur-
no i prosvjetno izdizanje najSirih narodnih masa. UCci-
telj je bio, on je to jo$ i danas, a ostat ¢e jo§ mnogo i
mnogo godina, jedino jace kulturno i prosvjetno lice
koje Zivi i djeluje u selu. UC¢itelju treba pomoci i po-
kazati kako treba i S$to treba raditi. Radi toiga je zbor
i nastupio u Delnieama i Opatiji prigodom seminara
prosvjetnih radnika, koje su organizirali KNO-i uz po-
mo¢ Pedago$kog centra u Rijeci. S dosada$njim na-
stupima nismo zadovoljni. Premalo je bilo licnog do-
dira sa prosvjetnim radnicima na terenu. No to de
nam biti dobro iskustvo za bududi rad.

Na ovogodiSnjoj smotri kultumo-prosvjetnih dru-
Stava grada Rijeke zbor je dobio pismenu pohvalu.
Zborom je dirigirao nastavnik UZciteljske Skole Stanko
Jurdana.

Pocetkom nove Skolske godine 1952./53. zbor se
sprema na nove zadatke sa novim programom i poja-
¢anim snagama. Za sada zbor broji 50 pjevaca, i to sa.
mo ucitelja i nastavnika. Profesora nema. ali se nada-
mo u novoj sezoni i njihovoj pomodéi. Zelja je pjevaca



poéi u Istru, da je vide, bolje upoznaju i pruze joj po-
moé. Ako podju sa zborom, a to hode, i ljudi oko Na-
rodnog sveuciliSta, »Rijecke revije«, Savez kulturno-
prosvjetnih drustava i drugih vaznih i zna€ajnih usta-
nova grada Rijeke moZemo dati Istri Sto dosad nije
dobila i nije mogla dobiti. Tako ¢emo potpomo¢éi kul-
turno-prosvjetni rad u Istri i sve je viSe povezati s
maticom zemljom, NR Hrvatskom. )

J. SOKOLIC

UZ PRVI BROJ »RIJECKE REVIJE«

Sadrzaj 1. broja »RijeCke revije« objavili su nasi

dnevni listovi. Informativhu biljeSku donijela je za-
grebacka »Republikax. OpSirnije se pozabavio poja-
vom »Rijecke revije« i uopce sve Zivljim kulturnim

radom u Rijeci i Istri drug Ante R o jnié¢ usvom
¢lanku »Zagreb i kulturni polet u Istri i Rijeci« (»Na.
rodni list« od 15. VII. 1952.)).

Drustvo Primoraca i Istrana u Zagrebu pokazalo
je velik interes za reviju. Ono je priredilo diskusiju o
prvom broju, pa su C¢lanovi drustva dali niz sugestija
i obecali suradnju u reviji. Diskusija o prvom broju
odrZana je i u Rijeci.

Taj interes za ovaj kulturni poduhvat u Rijeci i
povoljna misljenja, kao i kriticki osvrti i dane suge-

FRAN
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stije, daju poticaja da ovim putem nastavimo, da od
»RijeCke revije« u€inimo zaista jedno dobro kulturno
glasilo.

To nam nalaZe i iredentisticka hajka u Italiji, gdje
je izaSao Cak i prvi broj iredentisticke revije pod na-
slovom » Fiume — Rivista di Studi Fiumani« u
izdanju »Atenea« u Rimu. U programu redakcije to?'a
lista stoji, da ¢e se boriti za »oslobodjenje« Rijeke na
intelektualnom polju, dokazujuéi da je Rijeka talijan-
ski grad. U tom listu je objavljena rasprava Attlia
Depoli »Dilema Rijeke: istra ili HrvatskaO« zatim ovi
prilozi: Giorgio Radetti (bivsi Radeti¢)': »Profil histo-
rije Rijeke«; Enrico Burich: »Jedan njemacki pjesnik
u posjetu Rijeci 1839. godine«: L. M. Torcolettt: »Tali-
janske propovijedi na Rijeci u proSlosti«; G. V. 3.:
»lzmedju dvije dominacije«.

»RijeCka revija« Ce pratiti Sto iredentisti piSu o na-
Sem gradu Rijeci, ali sama Cinjenica da se oni preko
mora joS ne oslobsdjaju zabluda o ovim naSim kraje-
vima, panio hrvatskom gradu Rijeci, namece
i naSoj reviji mnogostruke zadatke. Svijesni toga i
svojih prava, izvojevanih vlastitim snagama u toku
Narodno-oslobodilatkog rata, nastojat ¢emo da i pu-
tem »RijeCke revije« utvrdjujemo istinu i suzbijamo
sve obmane, lazi i podvale. NaSa javnost i na tom
frontu treba da mm pruzi punu pomo¢.

RBALIC

1878 —1952

U 74. .godini umro je u Zagrebu u subotu 26. srpnja

U 74. godini umro je u Zagrebu u subotu 26. srpnja
Fran Barbalic.

Barbali¢ se rodio u Baski na otoku Krku 30. I
1878., gdje je svrdio osnovnu 3kolu; a zatim preSao na
preparandiju u Kopar. Od 1897. godine sluzbovao je
kao ucitelj u Istri, prvo u Piénu, a poslije toga u Ber-
mu. Ovdje je medju njegovim ucenicima bio i istar-
ski prvoborac Vladimir G o r t a n. Kao istaknuti
prosvjetni radnik postao je 1913. godine Skolski nad-
zornik u Puli, gdje je ostao do 1918. Tada su ,ga Tali-
jani prognali u Basku, ali je on doSao u SuSak, gdje
je bio i ¢lan Narodnog vije¢a, pa preSao u Bakar, da
se poslije oslobodjenja SuSaka vrati u ovaj grad, gdje
je kao ucitelj sluzbovao na osnovnoj Skoli do 1929. go-
dine. Tada je bio premjeSten u Zarreb i dodijeljen na
rad Jugoslavenskoj akademiji. Umirovljen je 1937. go-
dine.

Borac za Istru i prava istarskih Hrvata, Fran Bar-
bali¢ je morao 1941. godine podnijeti novi udarac —
okupaciju naSih krajeva, pa i rodnog otoka Krka. Bio
je deprimiran. Svoje istarske stvari, rukopise i drugo;
bio je sakrio na sigurno mjesto. Stoga je utoliko ve-
seliji doCekao oslobodjenje nadih krajeva 1945. ?. Ta-
da suradjuje u komisiji za razgranicenje s Italijom,
skupljajuci i sredjujuéi s ostalim suradnicima materi-
jal za mirovnu konferenciju u Parizu. U tu svrhu bo-
ravio je 1946. god. u Beogradu.

Pok. Barbali¢ je bio marljiv suradnik nasih ¢aso™
pisa i novina. Suradjivao je u istarskim ¢asopisima, u
»Hrvatskoj Skoli« (Pazin) i »Narodnoj prosvjeti« (Pula)
te u Krmpoticevom >Hrvatskom listu« u Puli. Poslije
progona iz Istre 1918. rodine suradnik je »Hrvatskog
ucitelja« (Zagreb), emigrantskog tjednika "lIstra« (Za-
greb), »Narodnih novina«, zatim Stampa priloge u »Da-
nici« i »Krékom kalendaru«. U londonskom ¢asopisu
»The Slavonic Review« (1936) izaSao je njegov €lanak
»The Jugoslavija of Italy«, a u Buenos Airesu. u »Du-
hovnom Zivljenju«, »Borbe Slovenaca za carevinsko
vije¢e u BeCu 1911. i 1917«. (1940).

Osim c¢lanaka u c€asopisima i novinama Barbalic¢
je Stampao i nekoje broSure i knjige. U Puli mu je
izaSla 1918. godine u nakladi i tisku Josipa Krmpotiéa
dokumentarna knjiga -Pucke S38kole u Istricx (strana

172). To je statisticki prikaz Skola prema stanju ne-
posredno pred pocletak svjetskog rata. U broSuri »Ju-
goslaveni i -3kolsko pitanje na Rijeci« (SuSak 1922.)
prikazuje statisticki stanje Skolstva u Rijeci. Doku-
mentarna mu je takodjer knjiga »Vjerska sloboda
Hrvata i Slovenaca u Istri, Trstu i Goricic (Zagreb
1931.). Godine 1933. preStampana je iz »Narodnih no-
vina« njeiova monografija »Peroj, srpsko selo u Istri.
BiljeSke i uspomene«.

Poslije izlaska knjige »Vjerska sloboda Hrvata i
Slovenaca u Istri, Trstu i Goricick Barbali¢ je postao
vise poznat hrvatskoj javnosti. O toj knjizi napisao
je Matko Rojnié, prikazujuéi pis¢evu monografiju o
Peroju u tjedniku »lIstra« (g. V., br. 17 od 28. IV. 1933.),
slijedeée: »Knjiga je dokumenat za sebe o jednom Zi-
votnom razdoblju u Istri, pa ¢e zbog toga zadrzati
trajnu vrijednost. Originalna je u njoj statistika o
broju naSega pucanstva u danasnjoj Julijskoj Krajini.
Ta statistika, kada postoje same falsificirane sa strane
fadistiCke Italije, ima za nas posebno znaenje. Sva-
kako mimo knjige Barbali¢a o vjerskoj slobodi Hrva-
ta i Slovenaca pod Italijom ne ¢e se moéi pisati o
poslijeratnim prilikama u naSoj uzoj domovini«.

Pok. Barbali¢ je uopce Zelio da se Sto viSe pise
0 Istri. U jednom intervjuu to je i spomenuo: »Da smo
malo aktivniji, i da ima kod nas viSe smisla (kod nas
1u uzem smislu), barem onoliko koliko se voli isticati,
mogli bismo danas ve¢ imati prili¢cno jaku
biblioteku o |Istri, ovako imamo malo ili
vrlo malo« (A. Rojni¢: NaSi pisci i naSe knjige, »lstra«
V;, 14-16, 1933., str. 31).

Poslije oslobodjenja objavio je Jadranski institut
(1945.) na francuskom jeziku broSuru Frana Barbali¢a
i lve Mihovilovica »Proscription du Slovene et du
Create des ecoles et des eglises sous la domination
italienne (1918-1943)«. Earbali¢ je pripremio i zbirku
biljezaka iz »NaSe sloge« i napisao studiju o radu
Istarskog sabora 1860. do 1915. Rukopisi su predani
za tisak Jugoslavenskoj akademiji.

Neka je slava vrlom borcu za prava Hrvata Istre,
kulturnom radniku i knjizevniku, Franu Bar
bal icu.

V. A.
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duzione. — U: AUTORI inglesi parlano sul pro-
blema della Regione Giulia. 1946.

NAZOR, Vladimir. — BoSkarina. Pripovijetka. 2. izd.
— Rijeka, Nakladni zavod Hrvatske, Tiskano u
tiskari Nakladnog zavoda Hrvatske, Zagreb, 1946
8° 31 str. (Na 1. pod nasl. str.: Istarska knjiZznica.
Knj. 2)

NAZOR, Vladimir. — Istranke. Stihovi i proza. 2. izd.
— Rijeka, Nakladni zavod Hrvatske, Tiskano u
tiskari Nakladnog zavoda Hrvatske, Zagreb, 1946.
8° 46 str. (Istarska knjiznica. Knj. 3)

NAZCR, Vladimir. — Stare istarske balade. — Rijeka,
Nakladni zavod Hrvatske, Tiskano u Tiskari Na-
kladnog zavoda Hrvatske, Zagreb, 1946. 8° 57 str.
(Na 1. pred nasl. str.: Istarska knjiZznica).

NAZOR, Vladimir. — Veli JoZe. Pripovijetka. 2. izd.
— Rijeka, Nakladni zavod Hrvatske, Tiskano u
Tiskari Nakladnog zavoda Hi-vatske, Zagreb, 1946.
8° 47 str. (Istarska knjiznica. Knj. 1)

OB istrijskom muzykal’nom fol’klore. — Labin, Obla.
sni odbor za Istru, Stamparija »Vjesnik«, Zagreb,
1946. m 8° 4 str. (Cir)

OBRASCENIE Oblastnogo narodnogo komiteta Istry
Sojuznoj kommissi dlja issledovanija rubeznoj lini;
Jugoslavii s Italiej. — Labin. lzd. Oblasni odbor
za Istru, Tiskara Nakladnog zavoda Hrvatske u
Zagrebu, 1946. Nasl. na koricama. 4°

20. listopad 1946. 20 ottobre 1946. SveCano OTVORE-
NJE narodnog kazaliSta Rijeka. Inau”urazione del
Teatro del popolc di Fiume. — Rijeka, Narodna
Stamparija,. 1946. Omotni nasl. v 8° 20 str. u 2 st;
omot ilustr. Usporedo hrv. i tal. tekst.

PICCOLA biblioteca di cultura. — Fiume. Unione de-
gli Italiani dellTstria e di Fiume, 19467
1. Oparin, A. I. L’origine della vita sulla terra.

PICCOLA biblioteca politica. — Fiume, Unione degli
Italiani Istria e Fiume, 1946.

1. Konstantinov, K. La concezione materialistica
e idealistica della storia.

Sveto PISMO Novoga zavjeta. 1. dio Evandjelja i dje-
la apostolska. 1z izv. teksta prev. prof. dr. Franjo
Zagoda, apostolski protonotar. 3. izd. — Zagreb —
Pazin, lzd. Hrvatsko knjiZzevno drudtvo sv. Jero-
nima u Zagrebu u zajednici s DruStvom sv. Moho-
ra za Istru u Pazinu, Tiskada Narodna tiskara u

Zagrebu, 1946. 16° 438 str. u 2 st. (Jeronimska
knjiga 703.)
POMORCI piSu. Eseji, pjesme i clanci. Bilten prvo-

majskog takmicenja Pomorsko-trgovacke akade-
mije Bakar. Stampano inicijativom djaka i profe-
sora P.T.A. Bakar u korist siromasnih djaka. Ur.
Zvonimir Marcec. — Bakar, Tisak Hrvatski tr
skarski zavod, Zagreb, 1946. v 8° 125 str.
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LA PROPOSITION irancaiSe de delimitation entre
ritalie et la Yougoslavie et la realite. Francuzkoe
predloZenie o razgranifeni! MeZzdu Jugoslaviej i
Italiej i dejstvitel’nost’. The French Proposal for
the Delimitation Between Yugoslavia and Italy
and the Reality, (Beograd 1946.) 22 kart + 10 tek-
sta + errata.) F°.

PUCIC, Ivan ur. — Vidi: CADASTRE national de
1'Istrie da’apres le recensement du ler octobre
1945. 1946.

QUARTA riunione plenaria del Comitato centrale dei

sindicati unici. — Fiume, Tipografia del popolo,
1946. 8° 55 str.
RAMOVS, Fran napisao uvod. — Vidi: CADASTRE

national de I'lstrie d’apres le recensement du 1 er
octobre 1945. 1946.

RAZGOVORI in ¢lanki. Primorska duhovi¢ina za Fe-
derativho ljudsko republike Jugoslavijo. — Trst,
GregorciCeva zalozba, ZadruZna tiskarna, 1946. v
8° 35 str. sa portr.

REPORT on Italian Crimes against Yugoslavia and
its Peoples. — Belgrade, The State Commission
for the Investigation of War Crimes, 1946. 1° 199
str.

ROGLIC, Josip ur. — Vidi: CADASTRE national
I’lstrie d’apres le recensement du 1 er octobre
1945. 1946.

ROGLIC, Josip. — Le recensement de 1910. Ses meth-
odes et son application dans la Marche Julienne.
Par Josip Rogli¢, prof. de. geographie & 1’Univer-
sity de Zagreb. — SuSak, Publ. de I’Institut adria-
tique, Imprimerie »Nakladni zavod Hrvatske*, Za.
greb, 1946. 4° 3.—70. str., sa 5si. + 5 zemljop. ka-
rata u bojama.

ROGLIC, Josip. — Le recensement de 1910. Ses met-
hodes et son application dans la Marche Julienne.
2eme ed. SuSak. Publ. de I’Institut adriatique, Im-
primerie »Nakladni zavod Hrvatske«, Zagreb, 1946.
4° 3.—74. str., s 5si. + 5 zemljop. karte u bojama.

ROJNIC, Matko. Pula. (Historijski presjek). — Ri-
jeka, Narodna Stamparija, 1946. v 8° 1 1. + 7 + 1
str. u 2 st. (P. 0. iz »Glasa Istre«.)

ROJNIC, Matko napisao predgovor. — Vidi: KIRAC,
Luka. Crtice iz istarske povisti. 1946.
SKOK, Petar napisao uvod. — Vidi: CADASTRE na

tional de I’Istrie d’apres le recensement du 1 er
octobre 1945. 1946.

SLOBODARSKU, S. — La yituazione economica del-
I’Italia fmaggio 1945). — Fiume, Unione degli lta-
liani dell’lstria e di Fiume, 1946.

SPOMINANIE primorskogo klira Sojuznikom. — Lju-
bljana, Tiskarna Blasnikovih nasl., 1946. 4° 4 str.

SPOMENICA primorskih duhovnikov zaveznikom
Trst, Gorica 20 febr. 1946. — Ljubljana, Tiskarna
Blasnikovih nasl., 1946. 4° 4 str.

SUPPLEMENT au Cadastre national de llstrie d‘aprcs
le recensement du ler octobre 1945. INDEX potro-

nymique. 1946. — Vidi: CADASTRE national de
ristrie.

SVJEDOCANSTVA o slavenstvu Istre. 1946. — Vidi:
1IZLOZBA.

SVAJGER, Verij. — Trieste—Tr*st Yugoslav or inter-
national™ (Treatise about communications). —

Trieste, The Julian March Research Institute, 1946.
3° 24 str. + 1 karta.

RIJECKA REVIJA

TAYLOR, Alan John Percival. — Trieste o Trst. Tra-
duzione. — U: AUTORI inglesi parlano sul pi*o-
blema della Regione Giulia. 1946.

TAYLOR, Alan John Percival. — Trieste. Traduzione.
— U: AUTORI inglesi parlano sul problema della
Regione Giulia. 1946.

TRIESTE o il problema della delimitazione dei con fi-
ni fra la Jugoslavia e Tltalia. — Ljubljana. 1946
8° 40 str.

TRIESTE (floating population according to the lan-
guage of intercourse after the census of 1910). —
Bez mj., 1946. 4° 1 karta.

Voennye USILIJA Jugoslavii 1941 — 1945. — Beograd,
Voenno-Istori¢eskij Institut Federativhoj Narod-
noj Respubliki Jugoslavii. 1946. 4° 41 str. + 5 ta-
bela. (Cir)

The WAR Effort of the People of the Julian March
for their Liberation and Union to Yugoslavia. —1
Belgrade, Ed. of the Ministry of National Deferen-
ce, 1946. 4° 26 str., 12 zemljop. kart'i.

The WAR Effort of the People of the Julian March for
their Liberation and Union to Yugoslavia. — Fiu-
me, 1946. 8° 36 str.

The WAR Effort of Yugoslavia 1941 — 1945. — Beo-
grad, The Military-Historical Institute of the Fe-
derated People’s Republic of Yugoslavia, 1946. 4°
41 str., 5 kart.

Celovegeskie i materijal’nye ZERTVY Jugoslavii v
voennyh usilijah 1941 — 1945. — Beograd. Repara-
cionnaja kommissija Federativnoj Narodnoj Re-
spubliki Jugoslavii, 1946. 4° 57 str. (Cir)

ZIC — KLACIC, lvo. — Stipan je progledao. Aktovka
u 2 slike. — Susak, lzd. ONO Primoéfsko-goranski
prosvjetni odjel, Stamparija »Primorski vjesnik,
1946. 8° 30 str.

UPOZORENJE PRETPLATNICIMA | CITAOCIMA

»RIJECKE REVIJE«

1. broj »Rijecke revije«x poslali smo ustanovama,
poduzeéima, Skolama i pojedincima, pa ih molimo da
podmire pretplatu do kraja ove godine.

Apeliramo na sve zainteresirane da se pretplate na
»Rije€ku reviju« i tako podupru naSa kulturna nasto-
janja. NaSe je miSljenje, da ¢e »RijeCka revijax kori-
stiti u radu svima kulturnim i prosvjetnim, wuopce
svim javnim radnicima naSeg podrucja, pogotovo ako
je podupru pretplatom i suradnjom.

3. broj »RijecCke revije« za rujan — listopad izadi
¢e oko 1. listopada, a 4. broj za studeni — prosinac
pred kraj studenoga, uoCi Dana Republike.

UredniStvo i uprava

ISPRAVAK

U 1 broju »Rije¢ke revije«, u ¢lanku Lea KoSute
»Glagoljasi i glagoljica na Cresu d LoSinju« na str. 12
klise Valunske ploCe izaSao je preokrenut. Upozora-
vamo naSe Citaoce na ovu greSku, nastala pri prelomu
revije.

Ispravi: U ovom broju na strani 69, stubac drugil
red 21, mjesto »kapetana« treba da stoji »kapelana«.

»RIJECKA REVIJA«, glasilo Istre, Rijeke, Hrvatskog Primorja i Gorskog Kotara, izlazi dvomjesetno. — lzdava¢: Narodno

sveuciliste Rijeka i Pula. — Uredjuju: Drago Gervaisi i Vinko Anti¢. — Odgovorni urednik Vinko Anti¢.

— Urednistvo* i

uprava; Rijeka, Naucna biblioteka, Dolac 12. — Telefon: 20-09. — Rukopisi sie ne vraéaju. — Pretplata za ovu godinu

(4 broja) Din 200.— Pojedini broj Din 50.—. ¢ekovni

TISAK:

racun kod Narodne banke u Rijeci broj 508-9033256
NARODNA STAMPARIJA — RIJEKA, ULICA E. BARCICA



